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1.
Pokyny pro zpracování návrhu 
1.1. Pokyny vyplývající ze stanovisek dotčených orgánů a stanoviska krajského úřadu 

a. Pokyny vyplývající ze stanoviska Ministerstva dopravy
1. Pro řešení silnice I/11 v k. ú. Komárov u Opavy vymezit území pro průtah Komárovem. 
Pro přeložku silnice I/11 zároveň chránit území vymezením územní rezervy pro jižní i severní variantu obchvatu Komárova.
2. Pro rozvojové záměry silniční infrastruktury vymezovat pro dopravu koridory bez vyznačení jejich technického řešení, případně řešení objektů.
3. Pro přeložku silnice „I/11 Opava, severní obchvat – východní část“ vymezit koridor zahrnující plochu pro komunikaci v rozsahu vydaných rozhodnutí pro tuto stavbu, ochranné pásmo komunikace vzniklé vydáním územního rozhodnutí k této stavbě a plochu pro budoucí rozšíření přeložky silnice „I/11 Opava, severní obchvat – východní část“ na čtyřpruhovou směrově dělenou silnici I. třídy.
4. Pro přeložku silnice „I/11 Opava, severní obchvat – západní část“ vymezit koridor v šířce 100 m na obě strany od osy komunikace.

5. Pro přeložku silnice I/56 (R56) vymezit koridor v šířce 110 m na obě strany od osy komunikace a souvisejících staveb.

6. Pro úpravu silnice I/57 v místě křížení s železničními tratěmi č. 314 a č. 315 vymezit dostatečný koridor bez uvedení řešení způsobu jejich křížení v grafické i textové části.
7. Nezapracovávat do návrhu propojení silnic I/46 a II/443, nezapracovávat plochu dopravní infrastruktury silniční OP-Z28 ani okolní koridor pro vedení staveb dopravní infrastruktury silniční.
8. Pro přeložku silnice I/46 severně od Pustých Jakartic vymezit koridor pro dopravu v šířce 100 m 
na obě strany od osy komunikace.

9. Pro vedení silnice I/11 Nové Sedlice – Suché Lazce, která je v nadřazené krajské dokumentaci ZÚR MSK veřejně prospěšnou stavbou označenou jako DZ1, vymezit v území dopravní koridor v šířce 600m.
b. Pokyny vyplývající ze stanoviska Ministerstva zemědělství – Pozemkového úřadu
1. V k. ú. Vlaštovičky prověřit průběh lokálního biokoridoru L63 LBK jako propojení biocenter L62 LBC a L64 LBC.
2. V k. ú. Kateřinky prověřit trasu lokálního biokoridoru L38 LBK v místě napojení lokálního biocentra L36 LBC podle plánu společných zařízení.  

c.  Pokyny vyplývající z koordinovaného stanoviska Krajského úřadu Moravskoslezského kraje
1. V textové části odůvodnění v příloze č. 1 limity využití území vyplývající z právních předpisů a správních rozhodnutí v odstavci „ochrana památek“ změnit text na: „Respektovat městskou památkovou zónu prohlášenou vyhláškou MK ČR č. 476/1992 Sb., o prohlášení území historických jader vybraných měst za památkové zóny.“
2. Dále v textové části odůvodnění ve výše uvedené kapitole doplnit za vymezení hranic památkové zóny následující upozornění: „Parcelní čísla odpovídají době prohlášení území za městskou památkovou zónu.“
3. V textové části odůvodnění ve výše uvedené kapitole v odstavci „ochrana památek“ opravit seznam kulturních památek na území památkové zóny a identifikaci národní kulturní památky v k. ú. Kateřinky u Opavy podle přílohy č. 1 stanoviska podle zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů.
4. V grafické části odůvodnění, v koordinačním výkresu opravit grafické vymezení rozsahu kulturních památek na území památkové zóny a národní kulturní památky v k. ú. Kateřinky u Opavy podle přílohy č. 2 stanoviska podle zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů.

5. Neuvádět úpravy komunikační sítě a jejího křížení na silnicích I. třídy neuvedenými v ZÚR, neuvádět úpravy komunikační sítě a jejího křížení na silnicích II. a III. třídy neprojednané s jejich vlastníkem.

6. Omezit předpokládaný zábor pozemků náležejících zemědělskému půdnímu fondu především v těchto plochách:
· omezit rozsah plochy JA-Z6 (SV) a plochy JA-Z8 (VS),
· omezit rozsah plochy JK-Z1 (VL), 

· vypustit plochu OP-Z7 (OK) z návrhových ploch,
· omezit rozsah plochy KO-Z9 (VL)
· vypustit plochu KO-Z28 (K) z návrhových ploch,
Nevymezovat návrhovou plochu PO-Z15.
7. U pozemků označených jako plochy zahrad – např. viz plochy JK-Z17, JK-Z21 nevyhodnocovat zábor, pozemky jsou součástí zemědělského půdního fondu.

8. Do podmínek pro využití ploch s rozdílným způsobem využití zapracovat zejména pro plochy smíšené výrobní (VS), plochy výroby a skladování – lehký průmysl (VL), výroby a skladování – výroby zemědělské (VZ), plochy specifické – kalové nádrže, skládky (S) a plochy těžby nerostů (TN) požadavek na minimalizaci dopadů jejich činností na kvalitu ovzduší, zejména požadavek umisťovat pouze stacionární zdroje znečišťování ovzduší s technologiemi minimalizujícími emise znečišťujících nebo pachových látek.

9. Prověřit rozsah návrhové plochy KA-Z16, tj. plochy občanského vybavení – komerčních zařízení velkoplošných (OK), vymezené v k. ú. Kateřinky u Opavy. 
10. Pro plochu VL-Z1 stanovit regulaci týkající se případného umísťování chovu zvířat a rozšířit pás ochranné zeleně podél jejího jižního okraje.

d.  Pokyny vyplývající z koordinovaného stanoviska Magistrátu města Opavy
1. Do pásma 50 m od lesních pozemků vymezovat plochy pro zástavbu s výjimkou staveb ve veřejném zájmu jen v omezené míře.

2. V případě návrhu zastavitelných ploch na pozemcích určených pro funkci lesa je třeba tento zábor zdůvodnit a zábor vyhodnotit v souladu s § 14 odst. 1 zákona č. 289/1995 Sb.

3. V návrhu specifikovat pojmy „historická zástavba“, „billboard“ a „bigboard“.
4. Do podmínek pro využití plochy smíšené obytné – městská památková zóna (MPZ) zařadit mezi nepřípustné využití „velkoplošné světelné panely pro reklamu“.
5. V textové části odůvodnění v příloze č. 1 limity využití území vyplývající z právních předpisů a správních rozhodnutí v odstavci „ochrana památek“ doplnit vymezení hranic Ochranného pásma městské památkové zóny.
e.  Pokyny vyplývající ze stanoviska ministerstva obrany, zastoupeného VUSS Brno
1. V odůvodnění budou uvedena zájmová území a ochranné pásmo ministerstva obrany (ochranné pásmo leteckých radiových zabezpečovacích zařízení, zájmové území pro nadzemní stavby, zájmové území pro podpovrchové stavby a veškeré zemní práce, zájmové území elektronického komunikačního zařízení), dále objekty důležité pro obranu státu včetně zájmového území, včetně podmínek pro umísťování staveb stanovených Ministerstvem obrany ČR.
2. Upravit rozsah plochy OP-P20 pro propojení ulic Bochenkova – Mostní, aby plocha komunikací (K) nezasahovala do areálu vojenského objektu kasáren Jaslo.
3. Pozemky p. č. 23 a 25 v k. ú. Opava-Předměstí, které jsou součástí areálu kasáren Jaslo, zapracovat do ploch specifických – vězeňství a bezpečnosti státu (SX).
f.  Pokyny vyplývající ze stanoviska Krajské hygienické stanice Moravskoslezského kraje
1. V podmínkách využití ploch určených pro bydlení připustit pouze stavby a zařízení, jejichž provoz nemá negativní vliv na veřejné zdraví z hlediska ovlivnění hlukových poměrů (včetně negativního vlivu vibrací) a kvality ovzduší v území.
2. V plochách smíšených výrobních a plochách výroby a skladování lehkého průmyslu i zemědělské výroby navazujících na plochy bydlení nebo v  bezprostřední blízkosti těchto ploch připustit pouze stavby a zařízení, jejichž provoz nemá negativní vliv na veřejné zdraví z hlediska ovlivnění hlukových poměrů (včetně negativního vlivu vibrací) a kvality ovzduší v území.
3. Územní studie, které jsou podmínkou pro rozhodování v lokalitách podél komunikací nadlimitně zasažených hlukem z dopravy a zařazených do ploch pro bydlení, budou kromě jiného zaměřeny na zajištění podmínek pro ochranu veřejného zdraví před negativními účinky dopravy.
g. Pokyny vyplývající ze stanoviska Hasičského záchranného sboru Moravskoslezského kraje
1. Do návrhu zapracovat požadavek: „Při řešení problematiky ochrany obyvatelstva a v případě realizace opatření spojených s vyhlášením krizového stavu postupovat podle Krizového plánu obce s rozšířenou působností Opava.“
h. Pokyny vyplývající ze stanoviska krajského úřadu
1. Nenavrhovat nové trasy a zařízení cyklistické dopravy vedoucí mimo území řešené Územním plánem Opavy, které nejsou záměrem společným se sousedními obcemi, všechny nově navržené trasy a zařízení cyklistické dopravy odůvodnit.
2. V návrhu řešit cyklotrasu Kylešovice – Chvalíkovice – Hradec nad Moravicí, která je záměrem uvedeným ZÚR MSK, včetně odůvodnění tohoto řešení.

3. Plochy ÚSES upravit, tak aby byla zajištěna nezbytná návaznost na plochy ÚSES vymezené v územně plánovací dokumentaci sousedních obcí.
4.  Plochu komunikací (K) označenou OP-Z27 do návrhu nezapracovávat.

5. Upravit koridor pro přeložku silnice I. třídy I/56 v koordinaci s územně plánovací dokumentací Velké Hoštice s přihlédnutím k nezbytně nutnému zásahu do pozemků soukromých vlastníků.
6. Upravit rozsah plochy přestavby KA-P2 s přihlédnutím k záplavovému území.

7. Prověřit rozsah ploch přestavby OP-P6 a KA-P5 s přihlédnutím k záplavovému území včetně jeho odůvodnění.
8. Upravit rozsah zastavitelné plochy KO-Z10 s přihlédnutím k záplavovému území.
9. Pro část plochy KA-ZV5 nacházející se v záplavovém území omezit zástavbu.
10. V ploše OP-Z22 podmínit zástavbu její odolností a stabilitou při povodni a jejím opadnutí, vymezení této zastavitelné plochy odůvodnit.
11. Vymezení zastavitelných ploch dopravní a technické infrastruktury v záplavových územích odůvodnit.
12. Z textové části vypustit podmínku individuálního posouzení.
13. Z textové části vypustit podmínku „možnost dopravní obsluhy musí být prokázána jiným způsobem (např. dopravní studii apod.)“. Zastavitelné plochy, u kterých není územním plánem stanoven způsob dopravní obslužnosti, budou podmíněny územními studiemi, které navrhnou dopravní přístupnost a dopravní obsluhu dané plochy.

14. Pro plochy situované v návaznosti na drážní infrastrukturu vypustit z textové části podmínku „…je možné umisťovat pouze takové stavby, u kterých budou provedena preventivní opatření pro zajištění přípustného hygienického zatížení externalitami dopravy nebo pouze stavby, jejichž funkce nevyvolá potřebu provedení těchto preventivních opatření.“
15. Pro plochy situované v návaznosti na silniční a místní komunikace vypustit z textové části podmínku „…je možné umisťovat pouze takové nové stavby, jejichž funkce nevyvolá potřebu provedení preventivních opatření pro zajištění přípustného hygienického zatížení externalitami dopravy (hluk, vibrace). Pro ostatní nové stavby je územním plánem stanoven odstup od osy komunikací, v němž bude stavebníkem doloženo splnění přípustného hygienického zatížení externalitami dopravy, a to ve smyslu dodržení limitů stanovenými platnými právními předpisy a normami.“
16. Zástavba v ochranných pásmech železniční trati a v plochách navazujících na silniční a místní komunikace bude podmíněna splněním limitů na veřejné zdraví z hlediska hlukových poměrů (včetně vlivu vibrací).

17. Z textové části vypustit podmínku „…je přípustná realizace malých vodních nádrží, staveb na vodních tocích, přeložek vodních toků při prokázání podrobnější dokumentací, že nedojde ke změně hydrogeologických poměrů v okolí této plochy nebo stavby…“. Malé vodních nádrží, stavby na vodních tocích, přeložky vodních toků jsou přípustné ve všech plochách nezastavěného území, jejich realizace nesmí zhoršit hydrogeologické poměry v území.
18. Pro navrhovanou dopravní infrastrukturu, která zpřesňuje záměry dopravní infrastruktury ze ZÚR, vymezit koridory jako nové zastavitelné plochy pro veřejně prospěšné stavby a stanovit podmínky pro využití těchto ploch.

19. V kapitole F.1 Obecné podmínky platné pro celé správní území města vyloučit výstavbu mimo uvedené stavby a zařízení v záplavových územích, kromě staveb splňujících požadavky odolnosti a stability při povodni.

20. V kapitole E.2 Územní systém ekologické stability upravit podmínky pro výstavbu tak, aby v plochách ÚSES bylo možné realizovat všechny stavby uvedené v regulativech pro plochy přírodní PP.
21. Do kapitoly J. vymezení ploch a koridorů územních rezerv a stanovení možného budoucího využití, včetně podmínek pro jeho prověření zapracovat všechny územní rezervy vymezené v grafické části územního plánu.
22. Vymezit aktuální hranici zastavěného území k datu zpracování návrhu, při vymezení zastavěného území vycházet z ustanovení § 2 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů.

23. Pro zastavitelné plochy bydlení, rekreace, občanského vybavení a smíšené obytné vymezit v návrhu plochy veřejných prostranství.
24. Upravit obsah kapitoly H. Vymezení veřejně prospěšných staveb a veřejných prostranství, pro které lze uplatnit předkupní právo.
25. Vymezit architektonicky nebo urbanisticky významné stavby, pro které může vypracovávat architektonickou část projektové dokumentace jen autorizovaný architekt.
26. V odůvodnění doplnit důvody pro vymezení ploch s jiným způsobem využití než je stanoveno ve vyhlášce 501/2006 Sb., o obecných požadavcích na využívání území, a dále důvody pro stanovení podmínek pro funkční využití ploch.
27. Výkres základního členění upravit dle požadavků na jeho obsah.
28. V žádném z výkresu grafické části výroku, tzn. ani ve výkresech A.3 Koncepce dopravní infrastruktury, A.4 Koncepce technické infrastruktury - vodní hospodářství, A.5 Koncepce technické infrastruktury – energetiky a elektronických komunikací, neuvádět limity využití území.

29. Do koordinačního výkresu zapracovat všechny záměry, které jsou zakresleny v jednotlivých výkresech výroku.

30. Upravit B.3 Výkres širších vztahů se zobrazením řešených záměrů a jevů, které je možné v daném měřítku zobrazit.
1.2 Pokyny vyplývající z připomínek organizací chránících veřejný zájem a správců dopravní a technické infrastruktury
1. V celém řešeném území vymezit prvky ÚSES tak, aby po realizaci mohl plnit svou funkci, prvky ÚSES vymezovat na soukromých pozemcích jen v nezbytně nutné míře, k jejich vymezení využívat přednostně stávající prvky krajinné zeleně.

2. V názvu kapitoly D.2.1 Vodní hospodářství – zásobování pitnou vodou vypustit slovo „pitnou“ a ponechat název „D.2.1 Vodní hospodářství – zásobování vodou“, dále upravit obsah kapitoly, aby z textu nevyplývalo, že studna je zárukou pitné vody.

3. V kapitole D.2.2 Vodní hospodářství – likvidace odpadních vod v bodech 10) a 11) doplnit konec věty„…v žumpách s vyvážením odpadu na ČOV nebo v domovních či lokálních ČOV vyústěných do vhodných recipientů“ o text „či do vhodné kanalizace“.

4. V kapitole D.2.3 Vodní režim v bodě 11) doplnit text „V ochranném pásmu 2. stupně vodního zdroje Jaktařský zářez budou respektovány podmínky rozhodnutí o vyhlášení OPH ze dne 11. 10. 1983. Výstavba nebo změna stávajících staveb a zařízení v ochranném pásmu 2. stupně je možná za podmínky prokázání, že nedojde ke zhoršení kvality vodního zdroje a ke zhoršení hydrogeologických poměrů v území.“

4. V kapitole D.2.3 Vodní režim v bodě 12) a v kapitole E.5 Ochrana před povodněmi vyloučit výstavbu mimo uvedené stavby a zařízení v záplavových územích, kromě staveb splňujících požadavky odolnosti a stability při povodni a jejím opadnutí.

5. Pro přivaděč k silnici I/46 z mimoúrovňové křižovatky spojky S1 a silnice I/56 nebude 
do doby dopracování „Plánu udržitelné městské mobility Opava“, který vytvoří návrh trvale udržitelného dopravního systému města, zapracována žádná z variant.
6. Doplnit ve spolupráci s Českou geologickou službou limity v území tj. sesuvná území, deponie, plochy ohroženy erozí, poddolovaná území a omezení, která z nich vyplývají.

7. Urbanisticky a architektonicky cenná území, včetně území předložených k prohlášení památkovými zónami (tj. návrh MPZ Opava-Předměstí a návrh MPZ Kylešovský kopec), zapracovat do návrhu, charakterizovat je a navrhnout jejich ochranu.
1.3 Pokyny vyplývající z požadavků statutárního města Opavy

1. Prověřit potřebu vymezení a rozsah zastavitelné plochy MH-Z2 v k. ú. Malé Hoštice.

2. Upravit rozsah plochy MH-23 podle vymezení plochy MH-Z2 v k. ú. Malé Hoštice a prověřit možnost jejího zařazení do ploch zemědělských produkčních (ZP).

3. V rozsahu pozemků p. č. 143/3 a p. č. st. 122 v k. ú. Zlatníky vymezit plochu lesní (L).

4. Plochu pro obratiště vozidel v severovýchodní části Milostovic vymezit na pozemku p. č. 185/10 v k. ú. Milostovice.

5. Pozemek p. č. 215 v k. ú. Milostovice zařadit v rozsahu sousedních zastavitelných ploch do ploch komunikací (K).

6. Části pozemků p. č. 175 a 176 (ZE) v k. ú. Zlatníky u Opavy mimo vymezenou plochu technické infrastruktury (TI) zapracovat do plochy občanského vybavení – sportovních a rekreačních zařízení (OS).

1.4 Pokyny vyplývající z připomínek sousedních obcí

1. Zapracovat návaznost cyklostezky Oldřišov-Opava na navrhovanou trasu této cyklostezky v územně plánovací dokumentaci obce Oldřišov.
1.5 Pokyny vyplývající z požadavků pořizovatele

1. Pro koridory dopravní infrastruktury stanovit podmínky umožňující realizaci staveb pozemních komunikací a s nimi souvisejících zařízení, včetně jejich úprav a přeložek.

2. Pro střední městský okruh vymezit místo plochy dopravy územní rezervu spolu se stanovením podmínek využití.
3. V koordinačním výkresu označit jako území staré zátěže lokalitu pozemků p. č. 2627/7, 2627/202, 2627/187, 2627/6, 2627/5, 2627/191, 2627/10 v k. ú. Opava-Předměstí.
4. Zastavěnou část plochy OP-P28 vymezit jako stávající plochu bydlení, na území v rozsahu pozemků p. č. 3130 a 2184/126 v k. ú. Opava-Předměstí vymezit plochu veřejné zeleně.
5. Prověřit vymezení a rozsah plochy občanského vybavení – sportovních a rekreačních zařízení (OS) na pozemcích 1042 a 1043/1 v k. ú. Jaktař. 
6. Území v rozsahu pozemků p. č. 2184/143, 2184/103 a části pozemku p. č. 2184/1 v k. ú. Opava-Předměstí zapracovat do plochy dopravní infrastruktury drážní (DD). 
7. Pozemek p. č. 684/31 v k. ú. Kylešovice zapracovat do plochy pro bydlení.

8. Prověřit rozsah plochy dopravní infrastruktury silniční (DS) zahrnující areál Městského dopravního podniku v k. ú. Kylešovice a zařazení pozemků mimo areál do této plochy. 

9. Část pozemků p. č. 1123/2, 1123/3 a 1123/4 v k. ú. Komárov u Opavy v rozsahu mimo vymezené plochy ÚSES zapracovat do návrhové plochy pro výrobu.
10. Prověřit zapracování pozemku p. č. 773 v k. ú. Komárov u Opavy do ploch pro bydlení.

11. Prověřit zapracování pozemků p. č. 122/2, 121/2, 121/3 a 1139 v k. ú. Podvihov do ploch bydlení.
12. Upravit návrhovou plochu pro bydlení PO-Z16 na části pozemku p. č. 462/2 v k. ú. Podvihov v rozsahu sousedních pozemků v ploše smíšené obytné venkovské (SV).

13. Pozemky p. č. 1079/233, 1079/234 a 1079/235 v k. ú. Kateřinky u Opavy zapracovat do ploch 
pro bydlení.

14. Plochu OP-Z15 v k. ú. Opava-Předměstí zapracovat do ploch občanského vybavení – veřejné infrastruktury (OV).
15. Území v rozsahu pozemků p. č. 655, 657, 659 a část pozemku 649 v k. ú. Jaktař zapracovat 
do ploch podmínečně zastavitelných smíšených výrobních při prokázání nezhoršení podmínek v ochranném pásmu vodního zdroje 2. stupně, zbývající část pozemku p. č. 649 a pozemek p. č. 647 v k. ú. Jaktař zapracovat do ploch veřejných prostranství - zeleně veřejné.

16. V podmínkách pro využití ploch nahradit zastavitelnost pozemků intenzitou využití pozemků, intenzitu využití pozemků rodinných domů upravit tak, aby podmínky umožňovaly také zástavbu řadovými a atriovými rodinnými domy. 
17. V grafické části výroku uvádět ve všech výkresech pouze navrhované jevy bez vyznačení limitů území. Všechny jevy vyznačené v grafické části uvádět v legendě k výkresům.

18. Rozsah vymezených zastavitelných ploch omezit ve spolupráci s orgánem chránícím veřejný zájem podle zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů a s přihlédnutím k plochám vymezeným v platném Územním plánu města Opavy.

19. Do odůvodnění zapracovat stanovené záplavové území vodního toku Otický příkop a jeho aktivní zónu. 

20. Plochu územní rezervy KY-R zapracovat do návrhových ploch bydlení z části hromadného a z části individuálního.
21. Dopracovat koncepci uspořádání krajiny na podkladu nově zpracované územní studie „Cílové charakteristiky krajiny Moravskoslezského kraje“.

22. Zohlednit v návrhu „Plán udržitelné městské mobility Opava“.

23. Prvky ÚSES vymezit s ohledem na stávající parcelaci a zpracované plány společných zařízení. 

24. Při vymezování prvků ÚSES zohlednit územně plánovací podklad „Studie proveditelnosti k realizaci přírodě blízkých protipovodňových opatření na území města Opavy“. Tuto studii zohlednit také při vymezování protipovodňových opatření navrhovaných v Územním plánu Opavy.

25. Do odůvodnění zapracovat stanovená záplavová území vodního toku řeky Opavy a jeho aktivní zónu, v souvislosti s těmito limity území upravit v návrhu rozsah zastavitelných ploch.
26. Do odůvodnění zapracovat změnu ochranného pásma chovu drůbeže pro Zempro v k. ú Kylešovice dle územního rozhodnutí č. 42/2013 ze dne 29. 4. 2013, na části území v rozsahu plochy zemědělské – zahrady (ZZ) mimo ochranné pásmo dle tohoto rozhodnutí vymezit v návrhu plochy pro zástavbu rodinnými domy.
27. Plochy pro výrobu a podnikání oddělit od stávajících ploch bydlení plochami zeleně (např. lokalita na Palhanec, firmy Bidvest a Moravskoslezské cukrovary v kontaktu s územím stávající rodinné zástavby).
28. Pro plochy zemědělské produkční (ZP) upravit podmínky jejich zastavění.
29. Pozemek p. č. 592/3 v k. ú. Malé Hoštice v celém rozsahu zapracovat do plochy bydlení. 

30. Na pozemku p. č. 1090 v k. ú. Komárov u Opavy vymezit dle skutečnosti plochu zemědělskou s využitím pro zahrady.

31. Pozemek p. č. 1112/1 v k. ú. Komárov u Opavy zapracovat do plochy veřejné zeleně. 

32. Pozemek p. č. 85/3 v k. ú. Komárov u Opavy zapracovat do plochy veřejné zeleně. 

33. Pozemek p. č. 2906 v k. ú. Jaktař zapracovat do plochy veřejné zeleně. 

34. Pozemek p. č. 335 v k. ú. Jaktař zapracovat do plochy bydlení. 

35. Pozemek p. č. 26 v k. ú. Palhanec zapracovat do plochy bydlení. 

36. Pozemek p. č. 400/3 v k. ú. Vávrovice zapracovat do plochy veřejné zeleně. 

37. Pozemek p. č. 2655/1 v k. ú. Opava-Předměstí zapracovat do plochy veřejné zeleně. 
38. Pozemek p. č. 75 v k. ú. Milostovice zapracovat do plochy bydlení. 
39. Pozemek p. č. 2028/122 v k. ú. Kateřinky zapracovat do plochy veřejné zeleně. 
40. Pozemek p. č. 137 v k. ú. Držkovice zapracovat do plochy zemědělské s využitím pro zahrady.
41. Území stávajících zahrádkových osad „U cukrovaru“ a „Zátiší“ v k. ú. Kateřinky u Opavy a území stávajících zahrádkových osad po obou stranách spojky S1 v k. ú. Opava-Předměstí vymezit dle skutečnosti jako plochu zemědělskou s využitím pro zahrady.
42. Rozšířit plochy pro bydlení na pozemky p. č. 846/44 až 846/46 v k. ú. Suché Lazce v rozsahu navazujícího zastavěného území.
43. Na pozemcích p. č. 694, 695, 696 a 697 v k. ú. Suché Lazce vymezit plochu farem.
44. Nevymezovat plochu pro komunikaci KY-Z49.
1.6 Pokyny vyplývající z námitek a připomínek, které byly zohledněny

1. Území v rozsahu pozemků p. č. 957/25, 957/24, 957/1, 957/59, 963/3, 963/4 v k. ú. Opava-Předměstí zapracovat do ploch smíšených výrobních.
2. Na pozemku p. č. 2656/1 v k. ú. Opava-Předměstí nevymezovat plochu občanského vybavení – veřejné infrastruktury (OV).

3. Upravit rozsah plochy OP-Z16 v k. ú. Opava-Předměstí s přihlédnutím k územnímu rozhodnutí MMOP 48060/2012 ze dne 14. 5. 2012.
4. Zapracovat pozemek p. č. 2662/5 v k. ú. Opava-Předměstí do ploch bydlení.

5. Zapracovat pozemky p. č. 3113/185 a 3113/186 v k. ú. Opava-Předměstí do ploch bydlení.

6. Území pozemků p. č. 2351/10 a 2351/12 v k. ú. Opava-Předměstí mimo vymezený koridor pro dopravní infrastrukturu zapracovat do ploch občanského vybavení komerčního charakteru.
7. V textové části uváděný pojem „bytové domy samostatné“ nahradit pojmem „bytové domy“.
8. Upravit rozsah plochy OP-Z9 s přihlédnutím k rozsahu zastavitelné plochy vymezené v platném Územním plánu města Opavy.

9. V plochách bydlení připustit pouze oplocení celého pozemku přináležejícímu k bytovému domu bez jeho dalšího dělení oplocením. 
10. Plochu orné půdy navazující na plochy hromadného bydlení ve směru ke koridoru pro západní část jižního obchvatu v lokalitě mezi ul. Olomoucká a Englišova změnit na plochu umožňující aktivity každodenní rekreace obyvatel a krajinářské úpravy.
11. Prověřit využití pozemků p. č. 2890/1 a 2890/379 v k. Opava-Předměstí.
12. Upravit rozsah plochy zahrad (ZZ) JK-Z21 rozšířením i na část pozemku p. č. 2327 v k. ú. Jaktař mimo koridor pro dopravní infrastrukturu.

13. Rozsah plochy JK-Z22 zvětšit o část pozemku p. č. 2370 v k. ú. Jaktař. Podél plochy JK-Z11 zachovat plochu veřejných prostranství.
14. Nevymezovat návrhovou plochu JK-Z13 v k. ú. Jaktař.
15. Přeložku silnice III/4609 do návrhu nezapracovávat.
16. Upravit rozsah ploch JK-Z18, JK-Z19 a JK-Z20 podle zpracované územní studie „Územní studie Květinová, Sluneční, Opava-Jaktař, veřejná, technická a dopravní infrastruktura“.
17. Pozemky p. č. 2532/1 a 2520 v k. ú. Jaktař zapracovat do ploch pro bydlení.

18. Upravit rozsah biocentra a vedení biokoridoru v lokalitě stávajících zahrádkových osad v k. ú. Kateřinky u Opavy.
19. Plochu občanského vybavení-sportovních a rekreačních zařízení (OS) na pozemcích p. č. 2285/12, 2285/16 a 2285/18 v k. ú. Kateřinky u Opavy upravit s ohledem na územní podmínky a k vymezeným prvkům ÚSES, a dále s přihlédnutím ke zpracované studii pro vodácký areál. 

20. Do odůvodnění zapracovat jen stávající části technické infrastruktury nutné pro nově navrhované funkční plochy. 
21. Část původního pozemku p. č. 1520 v k. ú. Kylešovice zasahující do zastavěného území zapracovat do plochy bydlení jako stav, upravit rozsah návrhové plochy KY-Z35.

22. Upravit plochu výroby a skladování - výroby zemědělské (VZ) v rozsahu zahrnujícím také pozemky p. č. 2107/8 a 2107/7 v k. ú. Kylešovice, včetně rozsahu zastavěného území.
23. Plochu těžby nerostů (TN) v k. ú. Kylešovice vymezit samostatně jen pro vlastní těžbu a související zařízení, omezenou část plochy KY-Z9 zařadit do ploch pro zpracování nerostů, ve kterých by bylo přípustné umísťovat i betonárny, s přihlédnutím k rozsahu funkční plochy průmyslu (PP) vymezené v Územním plánu města Opavy.
24. Zmenšit rozsah plochy komunikací (K) na pozemku p. č. 1491/3 v k. ú. Kylešovice v rozsahu umožňujícím napojení území na veřejnou komunikaci na ulici Joži Davida, zbývající část pozemku zapracovat do plochy pro bydlení KY-Z35, ve které je rozhodování o změnách v území podmíněno zpracováním územní studie.
25. Území mezi ulicí Staňkova a Otickým příkopem zapracovat do ploch bydlení individuálního.
26. Na pozemku p. č. 2541/1 v k. ú. Kylešovice mimo záplavové území a na části pozemků p. č. 2535, 2545, 2546 a 2547 v k. ú. Kylešovice umožnit aktivity související s jezdeckým areálem.
27. Prověřit využití území mezi jižním obchvatem a ulicí Mezi brahy.

28. V lokalitě u areálu Městského dopravního podniku Opava, a. s. v k. ú. Kylešovice vymezit plochu pro sportovní a rekreační zařízení (pro jezdecký areál, ustájení koní a doplňující zařízení) s přihlédnutím ke stávajícímu využití území.

29. Na pozemcích p. č. 124 a 125 v k. ú. Palhanec nevymezovat plochu sportovních a rekreačních zařízení (OS), plochu PA-Z1 zařadit do ploch smíšených výrobních (VS).

30. Do návrhu nezapracovávat zastavitelnou plochu zemědělské výroby VL-Z4.

31. V plochách zemědělské výroby umožnit umisťovat fotovoltaické elektrárny pouze na objektech souvisejících nebo doplňujících zemědělskou výrobu.

32. V podmínkách pro využití ploch umožnit umísťování fotovoltaických elektráren nejen na střechy, ale i na další části staveb.

33. Pro specifické plochy zemědělské výroby vymezené ve volné krajině (např. plocha VL-Z5) omezit přípustnost jiných staveb než souvisejících se zemědělskou činností, nepřipustit např. třídící dvory, stavby pro velkoobchod, samostatné čerpací stanice a podobné typy staveb.
34. Zapracovat pozemek p. č. 507/7 v k. ú. Podvihov do ploch zemědělských - zahrad.

35. Zapracovat části pozemků p. č. 510/1 a 519/1 v k. ú. Podvihov do ploch smíšených obytných venkovských.

36. Zapracovat pozemky p. č. 960/1, 960/3 a 665 v k. ú. Komárov u Opavy do ploch smíšených obytných venkovských.
37. Velikost plochy KO-Z5 doporučujeme upravit v rozsahu vydaných územních rozhodnutí pro toto území.
38. Funkční využití plochy KO-Z6 změnit z ploch smíšených výrobních (VS) na plochy sportovních a rekreačních zařízení (OS).
39. Část pozemku p. č. 951/3 v k. ú. Komárov u Opavy zapracovat do ploch zemědělských – zahrady (ZZ).
40. Prověřit využití pozemků p. č. 1091 a 1085 v k. ú. Komárov u Opavy.
41. Část pozemku p. č. 846/32 v k. ú. Suché Lazce zapracovat do ploch smíšených obytných.
42. Část pozemku p. č. 820/25 v k. ú. Suché Lazce zapracovat do ploch smíšených obytných.
43. Nevymezovat plochu pro komunikaci SL-Z31.
44. Upravit velikost plochy smíšené výrobní (VS) SL-Z2 tak, aby zahrnovala pozemky podle vydaného kolaudační rozhodnutí pro Centrum outsourcingových služeb a dále pozemky žadatele RKL, a to jen ve směru k silnici Přerovecká.
45. Nevymezovat plochu občanského vybavení – sportovních a rekreačních zařízení (OS) v Suchých Lazcích označenou jako SL-Z8.
46. Na pozemcích p. č. 6, 7/1, 7/2, 11/1, 11/2 a 13 v k. ú. Milostovice vymezit plochu farem.
47. Území v jihozápadní části Milostovic vymezit jako plochu farem. 
48. Prověřit využití plochy v jižní části Vlaštoviček v rozsahu pozemků p. č. 7, 8, 12 a 54 v k. ú. Vlaštovičky.
49. Do plochy výroby a skladování – výroby zemědělské (VZ) v západní části Vlaštoviček zahrnout i pozemky p. č. 197 a 203 v k. ú. Vlaštovičky.

50. Plochu smíšenou nezastavěného území (SN) označenou  JA-SN1 v k. ú. Jarkovice zařadit do ploch smíšených obytných venkovských (SV). 
51. Území v rozsahu pozemků p. č. 262, 2597 a 3243 v k. ú. Kateřinky u Opavy, včetně pozemků náležejících do areálu společnosti Kateřinská zemědělská a. s. zařadit do ploch smíšených výrobních (VS). 
52. Upravit plochu smíšenou výrobní (VS) na ulici Hillova v rozsahu pozemků stávajícího areálu společnosti Kateřinské zemědělské a. s. 

53. Upravit rozsah plochy SL-Z10 zařazením celého pozemku p. č. 820/37 v k. ú. Suché Lazce do plochy smíšené obytné venkovské (SV).
2. Rozhodnutí o výběru výsledné varianty řešení

Vedení silnice I/11 Komárovem

Do návrhu bude zapracována varianta průtahu ve stávající trase silnice I/11, která je v souladu s nadřazenou územně plánovací dokumentací kraje, tj. se Zásadami územního rozvoje Moravskoslezského kraje. 
Pro varianty jižního a severního obchvatu budou vymezeny ploch územních rezerv.

Přivaděč k silnici I/46 

Pro přivaděč k silnici I/46 z mimoúrovňové křižovatky spojky S1 a silnice I/56 nebude do doby dopracování „Plánu udržitelné městské mobility Opava“, který vytvoří návrh trvale udržitelného dopravního systému města, zapracována žádná z variant. 
Propojení silnic III/4663 a III/4661 v Komárově
Nezapracovávat žádnou z variant propojení silnic III/4663 a III/4661 do projednání záměru s vlastníkem těchto komunikací.
3. Odůvodnění
3.2. Údaje o projednání konceptu

O pořízení nového Územního plánu Opavy rozhodlo svým usnesením č. 309/18 ZM 04 Zastupitelstvo statutárního města Opavy na zasedání dne 9. 12. 2004. Zadání územního plánu bylo schváleno Zastupitelstvem statutárního města Opavy dne 11. 8. 2009 usnesením č. 403/21 ZM 09.
Veřejného projednání konceptu se uskutečnilo 2. 10. 2012 a jeho konání bylo oznámeno veřejnou vyhláškou, která byla vyvěšena na úřední desce Magistrátu města Opavy a také způsobem umožňujícím dálkový přístup od 13. 8. 2012 do 18. 10. 2012. Ve stejné lhůtě byl vystaven zpracovaný koncept Územního plánu Opavy včetně vyhodnocení jeho vlivů na udržitelný rozvoj území, a to v tištěné podobě k veřejnému nahlédnutí v budově magistrátu a v digitální podobě zveřejněn též způsobem umožňujícím dálkový přístup. Dobu a místo konání veřejného projednání oznámil pořizovatel jednotlivě dotčeným orgánům, Krajskému úřadu Moravskoslezského kraje a sousedním obcím. Dotčené orgány byly vyzvány k uplatnění svého stanoviska ve lhůtě do 15 dnů ode dne veřejného projednání, tj. do 17. 10. 2012. Po tuto dobu mohly sousední obce uplatnit své připomínky. Lhůta 30 dnů ode dne veřejného projednání 
pro sdělení stanoviska Krajského úřadu Moravskoslezského kraje byla do 1. 11. 2012. Ke konceptu mohl každý uplatnit své připomínky ve lhůtě do 15 dnů ode dne veřejného projednání, tj. do 17. 10. 2012. 
Ve stejné lhůtě mohli vlastníci pozemků a staveb dotčených návrhem veřejně prospěšných staveb, veřejně prospěšných opatření a zastavitelných ploch a zástupce veřejnosti uplatnit své námitky. V zákonné lhůtě doložily dotčené orgány, a to Ministerstvo obrany České republiky zastoupené Vojenskou ubytovací a stavební správou Brno a Krajský úřad Moravskoslezského kraje chránící veřejný zájem podle zákona 
č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů, závažné důvody pro prodloužení lhůty pro uplatnění svých stanovisek, proto jim bylo vyhověno. 
Veřejnému projednání konceptu předcházela řada setkání s občany a zastupiteli na území městských částí, na kterých byli seznámeni s podobou konceptu a s možnostmi podávat k němu připomínky a námitky. Tato setkání se uskutečnila v období od 30. 7. 2012 do 13. 8. 2012. Informace o veřejném projednávání konceptu byla zveřejněna opakovaně také ve dvou regionálních denících a ve zpravodaji statutárního města Opavy Hláska. Veřejné projednání konceptu Územního plánu Opavy včetně vyhodnocení vlivu na udržitelný rozvoj území s odborným výkladem zpracovatele územního plánu se uskutečnilo dne 2. 10. 2012 od 16 hodin a bylo ukončeno v 19.30 hodin téhož dne. Veřejného projednání konceptu se nezúčastnil žádný dotčený orgán.
K projednávanému konceptu Územního plánu Opavy doručily svá stanoviska tyto dotčené orgány – Ministerstvo dopravy, Ministerstvo životního prostředí, Ministerstvo průmyslu a obchodu, Ministerstvo práce a sociálních věcí ČR, Ministerstvo zemědělství – Pozemkový úřad Opava, Krajská hygienická stanice se sídlem v Ostravě, Krajská veterinární správa pro Moravskoslezský kraj, Hasičský záchranný sbor Moravskoslezského kraje, Obvodní báňský úřad v Ostravě, Státní energetická inspekce – územní inspektorát pro Moravskoslezský kraj, Ministerstvo obrany České republiky zastoupené Vojenskou ubytovací a stavební správou Brno a koordinovaná stanoviska Krajského úřadu Moravskoslezského kraje a Magistrátu města Opavy. V zákonné lhůtě do 30 dnů ode dne veřejného projednání konceptu sdělil své stanovisko s podmínkami Krajský úřad Moravskoslezského kraje jako nadřízený orgán a v prodloužené lhůtě obdržel pořizovatel také stanovisko odboru životního prostředí a zemědělství Krajského úřadu Moravskoslezského kraje z hlediska zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a 
o změně některých souvisejících zákonů. 
V zákonné lhůtě uplatnily připomínky také další organizace hájící veřejný zájem a orgány, které nejsou oprávněny uplatňovat stanoviska. Připomínky uplatnily Ředitelství silnic a dálnic ČR, České dráhy,a.s., Správa železniční dopravní cesty,státní organizace, Státní plavební správa – pobočka Přerov, Česká geologická služba, Národní památkový ústav Ostrava, Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s., SMP Net, s.r.o.
Bez připomínek s konceptem Územního plánu Opavy souhlasily Ministerstvo životního prostředí, Ministerstvo průmyslu a obchodu, Ministerstvo práce a sociálních věcí, orgán ochrany lesa KÚ MSK, orgán ochrany přírody a krajiny KÚ MSK, orgány chránící veřejný zájem dle vodního zákona, zákona 
o odpadech a zákona o prevenci závažných havárií KÚ MSK, orgány chránící veřejný zájem dle zákona 
o pozemních komunikacích, zákona o odpadech a zákona o krizovém řízení MMO, Krajská veterinární správa pro Moravskoslezský kraj, Obvodní báňský úřad v Ostravě, Státní plavební správa – pobočka Přerov a Státní energetická inspekce – územní inspektorát pro Moravskoslezský kraj. 

Požadavky, které byly zohledněny v pokynech, uplatnily tyto dotčené orgány Ministerstvo dopravy, Ministerstvo zemědělství – Pozemkový úřad, orgán památkové péče KÚ MSK, orgán chránící veřejný zájem dle zákona o pozemních komunikacích KÚ MSK, orgán ochrany zemědělského půdního fondu KÚ MSK, orgán ochrany ovzduší KÚ MSK, orgánu chránícího veřejný zájem dle zákona o posuzování vlivů na životní prostředí KÚ MSK, orgán ochrany lesa MMO, orgán památkové péče MMO.
V zákonné lhůtě uplatnily ke konceptu také své připomínky tři sousední obce – Obec Otice, Obec Velké Hoštice a Obec Oldřišov.
Ze strany veřejnosti bylo ke konceptu uplatněno 5 podání s námitkami zástupců veřejností a 212 podání obsahujících námitky a připomínky veřejnosti.
3.2. Vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území

Vyhodnocení vlivů územního plánu na udržitelný rozvoj území, zpracované Urbanistickým střediskem Ostrava, s.r.o., včetně Vyhodnocení vlivů územního plánu na životní prostředí, zpracované ing. Pavlou Žídkovou, bylo projednáno jako součást konceptu Územního plánu Opavy. Koncept Územního plánu Opavy nebyl posuzován z hlediska vlivů na evropsky významné lokality nebo ptačí oblasti vzhledem k tomu, že orgán ochrany přírody uvedený vliv vyloučil a proto ve schváleném zadání toto vyhodnocení nebylo požadováno. 
Z výsledného hodnocení vyváženosti vztahů územních podmínek pro příznivé životní podmínky, pro hospodářský rozvoj a pro soudržnost společenství obyvatel území jsou hospodářské podmínky hodnoceny jako dobré, podmínky soudržnosti obyvatel jako průměrné. Jako mírně nepříznivé jsou hodnoceny podmínky v oblasti životního prostředí. Územním plánem jsou řešeny ve vzájemném vztahu všechny tři uvedené pilíře udržitelného rozvoje. 
Soudržnost společenství obyvatel souvisí se zajištěním podmínek pro zachování sociálních vazeb, zajištěním podmínek pro rozvoj bydlení, služeb a zařízení souvisejících s kvalitou bydlení, která je podmíněna rozvojem dopravní a technické infrastruktury. V konceptu je vymezen dostatek zastavitelných ploch pro možný rozvoj obytné zástavby a pro rozvoj občanského vybavení veřejné infrastruktury. V rámci ploch s obytnou funkcí jsou stanoveny podmínky umožňující aktivity související s bydlením. 
Pro zvýšení atraktivity bydlení v zastavěných částech města bylo přehodnoceno využití stávajících podnikatelských a průmyslových areálů a tyto plochy byly vymezeny jako plochy přestavby s využitím, které bude slučitelné s bydlením. Plochy stávajících parků a zeleně jsou územním plánem chráněny před zástavbou, v území jsou vymezeny plochy pro sportovní a rekreační využití obyvatel a pro další rozvoj těchto aktivit. 
Hospodářský rozvoj je podpořen vymezením návrhových ploch pro různé druhy výrobních aktivit a 
pro skladování, s výjimkou ploch pro těžký průmysl. Část ploch je navržena náhradou za plochy přestaveb, kterými jsou původní průmyslové areály v blízkosti centra města umístěné mezi obytnou zástavbou. Vymezením návrhových ploch výrobních a pro skladování jsou vytvořeny nejen podmínky 
pro hospodářský rozvoj, ale i podmínky pro posílení zaměstnanosti na území města a snížení dojíždění obyvatel za prací, které mají příznivý ekonomický dopad a příznivý dopad na kvalitu života obyvatel. 
Pro zlepšení podmínek v oblasti životního prostředí jsou územním plánem vymezeny dopravní koridory pro severní a jižní obchvat města, které umožní odklonění tranzitní dopravy mimo souvislou zástavbu. Vedení komunikací v obchvatových trasách povede ke zvýšení plynulosti a bezpečnosti dopravy, a dále ke snížení hluku a emisí. Návrhem řešení technické infrastruktury jsou vytvořeny podmínky 
pro zásobování obyvatel pitnou vodou, pro odvádění odpadních vod veřejnou kanalizací a jejich zpracování, pro rozšíření rozvodu energií šetrných k životnímu prostředí. Návrhem koncepce rozvoje území byla respektována záplavová území vodních toků a jejich aktivní zóny. V území jsou navržena protipovodňová opatření a vymezená území určená k řízeným rozlivům povodní. Návrhem jsou vytvořeny podmínky pro vytvoření systému ekologické stability ochranou již existujících jeho prvků a chráněním území pro jejich vzájemné propojení. Územním plánem jsou pro posílení oblasti životního prostředí navrženy také plochy ochranné zeleně kolem komunikací a ploch určených pro výrobu.
V pokynech pro zpracování návrhu Územního plánu Opavy jsou zohledněny také závěry posuzování vlivů konceptu územního plánu na životní prostředí. V pokynech je zapracován požadavek na snížení rozsahu zastavitelných ploch, v územním plánu tak bude zmenšen rozsah předpokládaných záborů pozemků náležejícím zemědělskému půdnímu fondu v celém území města. Pro rozvoj území je však nutné se zábory zemědělské půdy v nejlepší kvalitě počítat, protože ve správním území statutárního města Opavy tyto půdy převažují. 
3.3. Vyhodnocení souladu se stanovisky dotčených orgánů, stanoviskem krajského úřadu, politikou územního rozvoje a územně plánovací dokumentací vydanou krajem

Vyhodnocení souladu se stanovisky dotčených orgánů a stanoviskem krajského úřadu
A. Ministerstvo dopravy:

Železniční tratě v řešeném území jsou ve stabilizované poloze. V případě zvýšení přepravní poptávky v relaci Opava – Ostrava by navýšení četnosti spojů bylo podmíněno zdvojkolejněním tratě č. 316.

Z hlediska silniční dopravy souhlasí s variantou „2“ koncepce silniční dopravy, tj. s přeložkou silnice I/11 v jižním obchvatu Komárova u Opavy. Doporučuje však současně vymezit koridor pro variantu přeložky silnice I/11 úpravou průtahu silnice I/11 Komárovem u Opavy. Severní variantu obchvatu Komárova nepodporují. Považují za nezbytné chránit obě varianty úpravy silnice I/11 v průchodu obcí Komárov 
u Opavy územní rezervou umožňující její variantní posouzení a zajišťující ve veřejném zájmu návaznost realizovaných anebo k realizaci připravených záměrů, které zejména ve svém celku homogenní páteřní komunikace mohou dosáhnout požadovaného záměru vymístění tranzitní dopravy z centra Opavy a zvýšení propustnosti dopravní sítě regionu. 
Pro rozvojové záměry silniční infrastruktury požaduje v ÚPD vymezovat plochy pro dopravu/ koridory, bez vyznačení jejich technického řešení, příp. řešení objektů. Přípustnost využití těchto ploch vymezit pouze pro dopravní stavby.

Požaduje vymezení územní rezervy pro případné budoucí rozšíření přeložky silnice „I/11 Opava, severní obchvat – východní část“ v šířce ochranného pásma silnice I. třídy, tj. 50 m od osy  na obě strany, 
pro přeložku silnice „I/11 Opava, severní obchvat – západní část“ v rozsahu nejméně 100 m na obě strany od osy komunikace.

Pro přeložku silnice I/56 (R56) požaduje plochu v šířce 110 m od osy komunikace a souvisejících staveb 
na obě strany.

U výhledových záměrů dopravní infrastruktury nadmístního významu požaduje vymezení územní rezervy dostatečné pro synergické posouzení všech variant a alternativ řešení sledované dopravní infrastruktury.

Případnou úpravu silnice II/461 „přivaděč k silnici I/46“ a její připojení na silnici I/46 požadují při zpracování návrhu ÚP konzultovat s ŘSD ČR OPS Brno. 
Nesouhlasí s vymezením záměrů dopravních staveb anebo souvisejících investic státu bez projednání a odsouhlasení s ŘSD ČR OPS Brno – viz „návrh realizace mimoúrovňového křížení silnice I/57 s železničními tratěmi č. 314 a č. 315, včetně úpravy navazující komunikační sítě“ (kap. 1.6 konceptu), dále „propojení silnic I/46 a II/443“ (kap. 2.3 konceptu). 

V kap. 8) uvedené záměry nebyly s majetkovým správcem dálnic a silnic I. třídy - ŘSD ČR – projednány, nejsou technicky podloženy a nelze je jako investiční záměry zahrnout v ÚPD, schvalované jako opatření obecné povahy s právní závazností.

Koridor ZÚR MSK D25 pro jižní obchvat města požaduje převzít v plném rozsahu.
Při pořizování Změny č 13 Územního plánu města Opavy vydaného Zastupitelstvem statutárního města Opavy dne 16. 12. 2013, která vymezovala, zpřesňovala a upravovala dopravní koridory na podkladu zpracovaných dokumentací, byly požadavky Ministerstva dopravy upraveny:

Pro východní část severního obchvatu přeložky silnice I/11 požadují zakreslit ochranné pásmo a plochu pro těleso komunikace včetně budovaných křižovatek.
Pro výhledové rozšíření této přeložky silnice I/11 na čtyřpruhovou směrově dělenou silnici I. třídy požadují vymezit územní rezervu.
Vzhledem k tomu, že pro přeložku silnice I/46 severně od Pustých Jakartic není zpracována žádná podrobná technická dokumentace, požadují zakreslit do ÚPD koridor pro dopravu pro umístění veřejně prospěšné stavby D51 (dle ZÚR MSK) v šířce min. 100m od osy silnice na obě strany.
Požadují v ÚPD vymezit koridor pro dopravu pro umístění veřejně prospěšné stavby DZ1 (dle ZÚR MSK) pro přeložku a homogenizaci silnice I/11 v šíří 600m, která do ÚPD zasahuje.

Ostatní koridory pro dopravu jsou vymezeny dle požadavků.

vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech

· Pro řešení silnice I/11 v k. ú. Komárov u Opavy vymezit území pro průtah Komárovem. 
Pro přeložku silnice I/11 zároveň chránit území vymezením územní rezervy pro jižní i severní variantu obchvatu Komárova.
· Pro rozvojové záměry silniční infrastruktury vymezovat pro dopravu koridory bez vyznačení jejich technického řešení, případně řešení objektů.

· Pro přeložku silnice „I/11 Opava, severní obchvat – východní část“ vymezit koridor zahrnující plochu pro komunikaci v rozsahu vydaných rozhodnutí pro tuto stavbu, ochranné pásmo komunikace vzniklé vydáním územního rozhodnutí k této stavbě a plochu pro budoucí rozšíření přeložky silnice „I/11 Opava, severní obchvat – východní část“ na čtyřpruhovou směrově dělenou silnici I. třídy.
· Pro přeložku silnice „I/11 Opava, severní obchvat – západní část“ vymezit koridor v šířce 100 m na obě strany od osy komunikace.

· Pro přeložku silnice I/56 (R56) vymezit koridor v šířce 110 m na obě strany od osy komunikace a souvisejících staveb.

· Pro úpravu silnice I/57 v místě křížení s železničními tratěmi č. 314 a č. 315 vymezit dostatečný koridor bez uvedení řešení způsobu jejich křížení v grafické i textové části.

· Nezapracovávat do návrhu propojení silnic I/46 a II/443, nezapracovávat plochu dopravní infrastruktury silniční OP-Z28 ani okolní koridor pro vedení staveb dopravní infrastruktury silniční.
· Pro přeložku silnice I/46 severně od Pustých Jakartic vymezit koridor pro dopravu v šířce 100 m na obě strany od osy komunikace.
· Pro vedení silnice I/11 Nové Sedlice – Suché Lazce, která je v nadřazené krajské dokumentaci ZÚR MSK veřejně prospěšnou stavbou označenou jako DZ1, vymezit v území dopravní koridor v šířce 600m.

B. Ministerstvo životního prostředí

„ sděluje, po prostudování konceptu, že k němu nemá žádné připomínky“.

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí

C. Ministerstvo průmyslu a obchodu

neuplatňuje k uvedené územně plánovací dokumentaci žádné připomínky, protože akceptuje dobývací prostory a chráněná ložisková území výhradních ložisek v celém řešeném správním území

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí

D. Ministerstvo práce a sociálních věcí

„K předmětnému konceptu územního plánu a vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území nemáme připomínky.“

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí

E. Ministerstvo zemědělství – Pozemkový úřad Opava

V rámci KPÚ Vlaštovičky je proti schválenému plánu společných zařízení v konceptu doplněn průběh L63 LBK jako propojení biocenter, protože dojde k úpravě tras ÚSES dle výsledku projednání konceptu, vyjádří se po zapracování do návrhu, obecně nemá připomínky, nedochází k rozporu s PSZ, pouze k jeho doplnění.
V rámci KPÚ Kateřinky konstatuje vzájemný soulad s PSZ, menší rozpor je v trase L38 LBK v místě napojení na L36 LBK, v PSZ je LBK veden podél polní komunikace stejně jako je tomu i ve stávajícím ÚP, zatímco koncept uvažuje jiné napojení, žádají zvážit řešení dle PSZ, které v menší míře narušuje půdní držbu a bylo schváleno sborem zástupců vlastníků i zastupitelstvem.

vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech

· V k. ú. Vlaštovičky prověřit průběh lokálního biokoridoru L63 LBK jako propojení biocenter L62 LBC a L64 LBC.

· V k. ú. Kateřinky prověřit trasu lokálního biokoridoru L38 LBK v místě napojení lokálního biocentra L36 LBC podle plánu společných zařízení.
F. Krajský úřad Moravskoslezského kraje – koordinované stanovisko
stanovisko dle zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů
 - nemá požadavky k řešení navrhované konceptem, upozorňuje na některé faktické nesprávnosti k opravě:

1. v příloze č.1 odůvodnění, str. 231 změnit odstavec na: 

„ Respektovat městskou památkovou zónu prohlášenou vyhláškou MKČR č. 476/1992 Sb., o prohlášení území historických jader vybraných měst za památkové zóny“.

2. v příloze č.1 odůvodnění, str. 232 – 238 doplnit za vymezení hranic památkové zóny následující upozornění „(Parcelní čísla odpovídají době prohlášení území za městskou památkovou zónu“) a opravit seznam kulturních památek na území památkové zóny (k. ú. Opava-Město) a národní kulturní památky v k. ú. Kateřinky u Opavy dle přílohy č. 1 tohoto stanoviska.

3. grafické části odůvodnění v koordinačním výkresu opravit vymezení rozsahu některých kulturních památek na území MPZ (k. ú. Opava-Město) a národní kulturní památky v k. ú. Kateřinky u Opavy dle přílohy č. 2 tohoto stanoviska.

vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech

· V textové části odůvodnění v příloze č. 1 limity využití území vyplývající z právních předpisů a správních rozhodnutí v odstavci „ochrana památek“ změnit text na: „Respektovat městskou památkovou zónu prohlášenou vyhláškou MK ČR č. 476/1992 Sb., o prohlášení území historických jader vybraných měst 
za památkové zóny.“

· Dále v textové části odůvodnění ve výše uvedené kapitole doplnit za vymezení hranic památkové zóny následující upozornění: „Parcelní čísla odpovídají době prohlášení území za městskou památkovou zónu.“

· V textové části odůvodnění ve výše uvedené kapitole v odstavci „ochrana památek“ opravit seznam kulturních památek na území památkové zóny a identifikaci národní kulturní památky v k. ú. Kateřinky 
u Opavy podle přílohy č. 1 stanoviska podle zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů.

· V grafické části odůvodnění, v koordinačním výkresu opravit grafické vymezení rozsahu kulturních památek na území památkové zóny a národní kulturní památky v k. ú. Kateřinky u Opavy podle přílohy 
č. 2 stanoviska podle zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů.

stanovisko dle zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích, ve znění pozdějších předpisů  uplatňuje stanovisko z hlediska řešení silnic II. a III. třídy ve smyslu § 40 odst. 3 písm. f) zákona, s konceptem souhlasí, lze předpokládat, že po realizaci navržených úprav dojde ke snížení negativních dopadů z průjezdní dopravy obcí, zvýší se bezpečnost v těchto trasách; avšak úpravou komunikační sítě spojenou se zlepšením dopravních parametrů na silnicích I., II. a III. třídy předjímá řešení některých silnic bez předchozího projednání s jejich vlastníky a schválené koncepční materiály kraje (tzv. Bílá kniha) tyto návrhy nezahrnují; Bílá kniha (BK) zahrnuje:

pod kódem stavby OP/O1/20 akce „Silnice II/461 Jižní obchvat Hradecká-Těšínská v Opavě“; pod kódem stavby OP/O1/40 akce „Přeložka silnice II/461 a III/443, v BK dále (mimo seznam mostních staveb) jsou sledovány stavby pod kódem stavby OP/S/33 akce „Silnice III/01129 rekonstrukce ulice Pekařské v Opavě II. etapa, pod OP/S/72 akce „Silnice II/464 Opava rekonstrukce ulice Bílovecké III. stavba“, pod OP/S/146 akce „Silnice II/464 rekonstrukce ulice Jánské a Bílovecké v Opavě“, pod OP/S/172 akce „Rekonstrukce a modernizace silnice č. II/464 Kylešovice-Raduň-Hlubočec v km 3, 220 – 5, 920, 6, 900 – 9, 100 a  9, 900 – 13, 100“ a pod OP/o1/37 akce „Rekonstrukce silnice III/0578 s vazbou na hraniční přechod Vávrovice-Wiechovice“; BK neplánuje v konceptu citované úpravy křižovatek na silnicích II. a III. třídy vzájemně, se silnicemi I. třídy nebo místními komunikacemi, pouze v něm neuvedenou stavbu křižovatky pod kódem OP/K/24 akce „Rekonstrukce křiž. III/4661 a III/4662 v Komárově; v seznamu přestaveb křižovatek je potřeba opravit označení silnic – ul. Krnovská je silnicí I/11 (ne I/57) a ul. Rooseveltova od křižovatky se silnicí I/57 až po křižovatku se silnicí II/461 v Oticích je silnicí III/4611; aby bylo možné garantovat naplnění koncepčního záměru, je nutné požádat o posouzení návrhu a jeho případné zapracování do BK; silnice II. a III. třídy jsou v majetku Moravskoslezského kraje s příslušností k hospodaření SSMSK; upozorňuje 
na respektování vyjádření ŘSD k zahájení projednávání návrhu zadání ÚP, resp. ke konceptu; navržené úpravy na silnicích I. třídy jsou vesměs v souladu se ZÚR MSK (v konceptu pod označením D.1.1 – odst. 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 1.7 a 1.8), k úpravám neuvedeným v ZÚR MSK na silnicích č. I/46, č. I/56 a č. I/57 (pod označením D. 1.1 – odst. 1.5 a 1.6) upozorňuje, že ÚP nemůže předjímat postupy státu; z hlediska řešení  místních a veřejně přístupných účelových komunikací uplatňují stanovisko obecní úřady obcí s rozšířenou působností; při řešení dopravní obslužnosti lokalit určených k bydlení je třeba dodržet soulad s platnou ČSN 73 6102 a stanovit min. šíři uličního prostoru a respektovat i podmínky pro stanovení nejmenší šíře veřejného prostranství dle vyhl. 501/2006 Sb.; minimalizovat počet připojení na silniční síť, zapracovat podmínku ochrany obyvatel před škodlivými účinky hluku a vibrací dle zákona č. 258/2000 Sb.;
vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech

· Neuvádět úpravy komunikační sítě a jejího křížení na silnicích I. třídy neuvedenými v ZÚR, neuvádět úpravy komunikační sítě a jejího křížení na silnicích II. a III. třídy neprojednané s jejich vlastníkem.
· Nezapracovávat žádnou z variant propojení silnic III/4663 a III/4661 do projednání záměru s vlastníkem těchto komunikací.

stanovisko dle zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (lesní zákon), ve znění pozdějších předpisů 

s konceptem souhlasí, nepředpokládá se trvalé odnětí pozemků určených k plnění funkcí lesa;

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí

stanovisko dle zákona č. 254/2001 Sb., o vodách a změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů 

souhlasí, koncept respektuje veřejné zájmy vyplývající z vodního zákona;

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí

stanovisko dle zákona č. 185/2001 Sb., o odpadech a o změně některých dalších zákonů, ve znění pozdějších předpisů 

veřejné zájmy, chráněné uvedeným zákonem v působnosti krajského úřadu nejsou dotčeny

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí
stanovisko dle zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, ve znění pozdějších předpisů 

s konceptem souhlasí, limity, které krajský úřad hájí jsou v konceptu zahrnuty;
vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí
stanovisko dle zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů 
má námitky k požadavkům předpokládaných záborů pozemků náležejícím zemědělskému půdnímu fondu v těchto městských částech:

· Jarkovice: požaduje omezení plochy JA-Z6 (SV) a plochy JA-Z8 (VS),

· Jaktař: omezení plochy JK-Z1 tak, aby severozápadní část ohraničení vycházela z vrcholového bodu plochy JK-Z6 (příp. zachovat stav stávajícího ÚP); plochy JK-Z17 a JK-Z21jsou převedeny do ploch zahrad, takto označené pozemky jsou součástí ZPF a neměly by tedy být předmětem vyhodnocení záboru,

· Opava-Předměstí: v souladu se stanoviskem uplatněným k návrhu Změny č. 11 ÚP nesouhlasí se záměrem v případě plochy OP-Z7,

· Komárov u Opavy: požaduje omezit plochu KO-Z9 po úroveň hranice jihozápadního výběžku stávající plochy výroby, nesouhlasí s návrhem komunikace KO-Z28 a upozorňuje na vytvoření nepatrné zbytkové zemědělské plochy (mezi KO-Z28 a KO-Z4), upozorňuje na nezbytnost zajištění přístupu k pozemkům v uvedené lokalitě ohraničené plochami KO-Z4 a KO-Z5,

· Podvihov: u plochy PO-Z15 požaduje prověření nezbytnosti rozsahu požadovaného záboru a případné omezení navržené výměry;

ke zbývajícím plochám není z hlediska zájmů ochrany ZPF výhrad, předmětem výhrad se staly plochy především většího rozsahu v okrajových částech navazující na zástavbu, ale současně zasahující do volné honové soustavy, zájmem je volit taková řešení, která jsou vhodná i z hlediska ochrany ZPF, je tedy nezbytné předpokládané zábory ZPF upravit a volit taková řešení dle uvedených a naznačených omezení a vyloučení některých požadavků, aby došlo rovněž k upřednostnění zájmů ochrany ZPF

vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech

· Omezit předpokládaný zábor pozemků náležejících zemědělskému půdnímu fondu především v těchto plochách:

· omezit rozsah plochy JA-Z6 (SV) a plochy JA-Z8 (VS),

· omezit rozsah plochy JK-Z1 (VL), 

· vypustit plochu OP-Z7 (OK) z návrhových ploch,

· omezit rozsah plochy KO-Z9 (VL)

· vypustit plochu KO-Z28 (K) z návrhových ploch,

· Nevymezovat návrhovou plochu PO-Z15.

· U pozemků označených jako plochy zahrad – např. viz plochy JK-Z17, JK-Z21 nevyhodnocovat zábor, pozemky jsou součástí zemědělského půdního fondu.

· Rozsah vymezených zastavitelných ploch omezit ve spolupráci s orgánem chránícím veřejný zájem podle zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů a s přihlédnutím k plochám vymezeným v platném Územním plánu města Opavy.

stanovisko dle zákona č. 86/2002 Sb., o ochraně ovzduší a o změně některých dalších zákonů (zákon o ochraně ovzduší), ve znění pozdějších předpisů 

vzhledem k tomu, že navržené využití ploch smíšených výrobních (VS), ploch výroby a skladování-lehký průmysl (VL), ploch výroby a skladování-výroby zemědělské (VZ), ploch specifických-kalové nádrže, skládky (S) a ploch těžby nerostů (TN) vysloveně nevylučuje možnost umístění stacionárních zdrojů znečištění ovzduší (naopak je lze očekávat), požaduje v kap. F zapracovat do podmínek využití těchto ploch podmínky ochrany ovzduší zajišťující minimalizaci dopadu těchto činností na kvalitu ovzduší, zejména: umisťovat pouze stacionární zdroje znečišťování ovzduší vybavené technologiemi minimalizujícími emise znečišťujících nebo prachových látek, zvolený druh, rozsah a kapacita těchto činností musí respektovat kvalitu ovzduší v lokalitě a vzdálenost zdroje od obytné zástavby; umísťování zdrojů znečištění na těchto plochách podmínit využíváním dopravních tras mimo obydlená území (jsou-li k dispozici), výsadbou ochranné zeleně apod., individuálně posoudit vhodnost stanovení ochranného pásma

vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech

· Do podmínek pro využití ploch s rozdílným způsobem využití zapracovat zejména pro plochy smíšené výrobní (VS), plochy výroby a skladování – lehký průmysl (VL), výroby a skladování – výroby zemědělské (VZ), plochy specifické – kalové nádrže, skládky (S) a plochy těžby nerostů (TN) požadavek na minimalizaci dopadů jejich činností na kvalitu ovzduší, zejména požadavek umisťovat pouze stacionární zdroje znečišťování ovzduší s technologiemi minimalizujícími emise znečišťujících nebo pachových látek.

stanovisko dle zákona č. 59/2006 Sb., o prevenci závažných havárií způsobených vybranými nebezpečnými chemickými látkami a chemickými přípravky a o změně zákona č. 258/2000 Sb., 
o ochraně veřejného zdraví a o změně některých souvisejících zákonů, ve znění pozdějších předpisů, a zákona č. 320/2002 Sb., o změně a zrušení některých zákonů v souvislosti s ukončením činnosti okresních úřadů, ve znění pozdějších předpisů (zákon o prevenci závažných havárií)

veřejné zájmy nejsou dotčeny, ve městě Opava se nenachází žádný objekt ani zařízení zařazený rozhodnutím krajského úřadu do skupiny A ani B, zóna havarijního plánování není pro žádný objekt stanovena

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí
Samostatné stanovisko odboru životního prostředí a zemědělství Krajského úřadu Moravskoslezského kraje podle zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve znění pozdějších předpisů
vydává souhlasné stanovisko za dodržení následujících podmínek:

- respektovat návrh konkrétních opatření pro návrhové plochy a varianty uvedené v kapitole 7.10 SEA vyhodnocení,

- upravit a vyčlenit plochy dle stanoviska orgánu ochrany zemědělského půdního fondu obsaženého v bodě 8/ koordinovaného stanoviska MSK 108089/2012 ze dne 11.10.2012; 

na základě stanoviska příslušného orgánu ochrany přírody, kterým je v tomto případě krajský úřad, jež je součástí stanoviska k návrhu zadání předmětného územního plánu (ze dne 16.1.2009 pod č.j.: MSK 205548/2008), posuzovaný územní plán nebude mít významný vliv na příznivý stav předmětu ochrany nebo celistvost evropsky významných lokalit nebo ptačích oblastí
vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech
· Prověřit rozsah návrhové plochy KA-Z16, tj. plochy občanského vybavení – komerčních zařízení velkoplošných (OK), vymezené v k. ú. Kateřinky u Opavy. 

· Omezit předpokládaný zábor pozemků náležejících zemědělskému půdnímu fondu především v těchto plochách: 
· omezit rozsah plochy JA-Z6 (SV) a plochy JAZ8 (VS),

· omezit rozsah plochy JK-Z1 (VL), 

· vypustit plochu OP-Z7 (OK) z návrhových ploch,

· omezit rozsah plochy KO-Z9 (VL)

· vypustit plochu KO-Z28 (K) z návrhových ploch,

· Nevymezovat návrhovou plochu PO-Z15.

· Pro plochu VL-Z1 stanovit regulaci týkající se případného umísťování chovu zvířat a rozšířit pás ochranné zeleně podél jejího jižního okraje.
· Rozsah vymezených zastavitelných ploch omezit ve spolupráci s orgánem chránícím veřejný zájem podle zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů a s přihlédnutím k plochám vymezeným v platném Územním plánu města Opavy.

G. Magistrát města Opavy – koordinované stanovisko

stanovisko dle zákona č. 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích, ve znění pozdějších předpisů

dokumentace umožní koordinaci při projektování místních komunikací s vazbou na navazující síť pozemních komunikací v rámci jejich funkčních skupin, u stavebních ploch vytvořit dostatečnou územní rezervu v návaznosti na dopravu v klidu a rekonstrukce městských komunikací, vydává souhlas s konceptem;

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí
stanovisko dle zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (lesní zákon), ve znění pozdějších předpisů

trvá na dodržení § 14 odst.1 lesního zákona, dle kterého jsou pořizovatelé ÚPD dbát zachování lesa a řídit se ustanovení tohoto zákona, navrhnou a zdůvodnit taková řešení, která jsou z hlediska zachování lesa, ochrany ŽP a ostatních celospolečenských zájmů nejvhodnější, přitom jsou povinni provést vyhodnocení předpokládaných důsledků navrhovaného řešení, navrhnout alternativní řešení, způsob následné rekultivace a uspořádání území po dokončení stavby; trvá na respektování stávajících PUPFL a jejich vymezení v plochách lesních příp. přírodních a požaduje neumisťování staveb a ploch pro stavby ve vzdálenosti 50m od lesních pozemků s výjimkou stavby ve veřejném zájmu; koncept neznázorňuje hranici 50m od PUPFL - správní orgán uvedené požaduje doplnit, třebaže počítá se záborem PUPFL, tento fakt v textu nezmiňuje- správní orgán uvedené požaduje doplnit

vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech

· Do pásma 50 m od lesních pozemků vymezovat plochy pro zástavbu s výjimkou staveb ve veřejném zájmu jen v omezené míře.

· V případě návrhu zastavitelných ploch na pozemcích určených pro funkci lesa je třeba tento zábor zdůvodnit a zábor vyhodnotit v souladu s § 14 odst. 1 zákona č. 289/1995 Sb.
stanovisko dle zákona č. 200/2000 Sb., o krizovém řízení a o změně některých zákonů (krizový zákon)
souhlasí s konceptem Územního plánu Opavy, na území bývalých Dukelských kasáren je plocha SM (OP-P6) vytipovaná a určená pro případ mimořádných událostí, pro přistávání vojenských vrtulníků – heliport, plocha zároveň slouží k pravidelnému výcviku jednotek Sboru dobrovolných hasičů statutárního města Opavy, stanovisko ze dne 13.3.2012 je akceptováno, nemá připomínky

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí
stanovisko dle zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů

- v textové části konceptu kap. F.1 odst. 4 poukazuje na plochy s historickou zástavbou, které však nejsou nijak specifikovány v grafické ani textové dokumentaci,

- v textové části konceptu kap. F.2 ve využití nepřípustném pro plochy smíšené obytné - městská památková zóna (MPZ) je umísťování billboardů a bigboardů, chybí specifikace těchto zařízení, doporučujeme přidat také velkoplošné světelné panely určené pro reklamu;

- v textové části odůvodnění, Příloha č. 1, Limity využití území, odst. 2) ochrana památek jsou vypsány kulturní památky, návrhy na prohlášení za kulturní památky, popsány hranice městské památkové zóny - tyto informace jsou značně zmatečné a neúplné, nedoporučuje uvádět v textu výpis kulturních památek prohlášených k aktuálnímu datu, nové kulturní památky neustále „vznikají“, s novým prohlášením jakékoli nové kulturní památky by bylo nutné vyvolat změnu platného územního plánu, text doporučuje změnit 
v celém rozsahu ochrany památek na následující: „ochrana památek a chráněných území probíhá 
v souladu se zákonem č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů, z tohoto důvodu je nutné respektovat prohlášené kulturní památky (jejich evidenci vede Národní památkový ústav – www.npu.cz) i státem chráněná území městské památkové zóny a ochranného pásma městské památkové zóny a při stavebních úpravách, udržovacích pracích a ostatních činnostech specifikovaných zákonem 
o státní památkové péči, je třeba postupovat v souladu s tímto zákonem.“

- Městská památková zóna Opava byla prohlášena vyhláškou Ministerstva kultury České republiky č. 476/1992 Sb., o prohlášení historických jader měst za památkové zóny dne 10. září 1992, Ochranné pásmo Městské památkové zóny Opava bylo vyhlášeno rozhodnutím Okresního úřadu v Opavě č.j. 404/5-224/96 dne 29. května 1996;

- Hranice MPZ začíná ulicí Nákladní p.č. 2912, pokračuje vnější hranicí v ul. Zámecký okruh p.č. 2897, ul. Praskova p.č. 566, ul. Komenského p.č. 560, ul. Nádražní okruh p.č.2896, vnějším okrajem nám. Svobody p.č. 3027, vnějším okrajem Olbrichovy ul. p.č. 2963, ul. Pivovarskou k p.č. 2912, kde se hranice uzavírá.

- Hranice Ochranného pásma MPZ se přimyká ke stávajícím hranicím MPZ ve dvou částech, a to jihozápadně od MPZ a východně od MPZ. Vymezení hranic jihozápadní části OP: výchozím bodem je 
na jihu parc. č. 3027 dále ochranné pásmo probíhá po vnější hranici nám. Svobody po parc. č. 3207 a vnější hranici ul. Olbrichovy parc.č. 2963, pak přechází na vnitřní hranici ulice U Jaktařské brány parc.č. 2959/1, přetíná ulici Krnovskou na parc.č. 2953 a pokračuje po vnější hranici ulice Olomoucké parc.č. 2960. Vybíhá dále na vnitřní hranu ulice Lepařovy parc.č. 2966, zalamuje se po vnitřní hranici Havlíčkovy ul. parc.č. 2967, přechází na vnější hranu ulice Hany Kvapilové parc.č. 2969, lomí se na vnější stranu Alšovy ul. parc.č. 2970/2 a z ní ústí do Mánesovy ulice parc.č. 2971 a dále probíhá po vnitřní straně ulice Bochenkovy po parc.č. 2974. Napojuje se pak na vnitřní hranu Husovy ul. parc.č. 2975 až po křížení s ulicí s ulicí Olomouckou parc.č. 2960, pokračuje vnější hranou ulice Husovy parc.č. 2997/1 a dále prochází 
po vnější hraně Třídy Spojenců parc.č. 2990 a 2985, přechází křižovatku parc.č. 3015, protíná Vaškovo nám. a pokračuje po vnější straně ulice Rooseveltovy parc.č. 3016/1 a 3017, přechází křižovatku s ulicí Hradeckou parc.č. 3024 a vrací se do výchozího bodu tj. na parc.č. 3027 po vnější straně ul. Hradecké, parc.č. 3024. Vymezení hranic východní části OP: výchozím bodem je pravý břeh řeky Opavy parc. 
č. 3052/1, hranice pokračuje dále proti proudu řeky, lomí se kolmo podél vnější hranice Ochranovy ulice parc.č. 2916, dále se zalamuje na vnější hranu ul. Pekařské parc.č. 2914/1, přes nároží na vnější stranu ul. Nákladní parc. č. 2912, přechází křižovatku a pokračuje po vnější hranici ul. Zámecký okruh parc.č. 2897. Dále se lomí po vnější hraně ul. Praskovy parc.č. 566, přechází přes hlavní komunikaci a pokračuje 
po vnější hranici ulice Komenského parc.č. 560, přechází ul. Nádražní okruh parc.č. 2896 a navazuje opět na vnější hranici ul. Komenského parc. č. 2895. Vede po komunikaci Komenského a pokračuje po vnitřní straně ul. Těšínské parc.č. 2893/1, přechází opět po vnější straně na Zámecký okruh parc.č. 2897/2, lomí se napříč parc.č. 3062/1 a 2897/6 a po hranici parc.č. 1128/3 se vrací do výchozího bodu.

vypořádání:
· stanovisko je zohledněno v pokynech

· V návrhu specifikovat pojmy „historická zástavba“, „billboard“ a „bigboard“.

· Do podmínek pro využití plochy smíšené obytné – městská památková zóna (MPZ) zařadit mezi nepřípustné využití „velkoplošné světelné panely pro reklamu“.

· V textové části odůvodnění v příloze č. 1 limity využití území vyplývající z právních předpisů a správních rozhodnutí v odstavci „ochrana památek“ doplnit vymezení hranic Ochranného pásma městské památkové zóny.
H. Ministerstvo obrany zastoupené VUSS Brno
do textové a grafické části požadují provést opravy, zapracovat následující požadavky, aktuální limity a zájmy Ministerstva obrany:

- ochranné pásmo leteckých radiových zabezpečovacích zařízení MO, které je nutné respektovat (viz mapový podklad), 

- zájmové území MO pro nadzemní stavby (viz mapový podklad), 

- zájmové území MO pro podpovrchové stavby a veškeré zemní práce, které je nutno respektovat (viz mapový podklad), 

- zájmové území elektronického komunikačního zařízení MO, které je nutno respektovat (viz mapový podklad), 

nesouhlasí s navrženou plochou komunikací (K), která je vymezena na pozemcích a stavbách ČR-MO, v právu hospodaření VUSS Brno, zasahující do areálu kasáren Jaslo (propojení ul. Bochenkova – Mostní – VD 25, OP-P20), jedná se o perspektivní vojenský areál důležitý pro obranu státu, je nutné zachovat jeho stávající funkčnost a celistvost, plochu komunikací (K) požaduje vymezit po hranici areálu kasáren Jaslo, k navrhovaným plochám (K) mimo areál vojenského objektu na p. č. 16/2 a 16/4 v k. ú. O.-Předměstí nemá připomínky; dále požaduje zrušení plochy zeleně veřejně přístupné (ZV) na pozemcích p. č. 23 a 25 v k. ú. O.-Předměstí, plocha je nedílnou součástí areálu Jaslo, požaduje změnit na plochu specifickou (SX);

vypořádání:
· stanovisko je zohledněno v pokynech

· V odůvodnění budou uvedena zájmová území a ochranné pásmo ministerstva obrany (ochranné pásmo leteckých radiových zabezpečovacích zařízení, zájmové území pro nadzemní stavby, zájmové území pro podpovrchové stavby a veškeré zemní práce, zájmové území elektronického komunikačního zařízení), dále objekty důležité pro obranu státu včetně zájmového území, včetně podmínek pro umísťování staveb stanovených Ministerstvem obrany ČR.

· Upravit rozsah plochy OP-P20 pro propojení ulic Bochenkova – Mostní, aby plocha komunikací (K) nezasahovala do areálu vojenského objektu kasáren Jaslo.

· Pozemky p. č. 23 a 25 v k. ú. Opava-Předměstí, které jsou součástí areálu kasáren Jaslo, zapracovat 
do ploch specifických – vězeňství a bezpečnosti státu (SX).

I. Krajská hygienická stanice Moravskoslezského kraje

s návrhem konceptu Územního plánu Opavy včetně  vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území souhlasí s připomínkou, že navrhované plochy (VL) nebudou situovány v takové blízkosti bytové zástavby, aby jejich provoz  negativně ovlivňoval tuto zástavbu; budou zde umístěny jen stavby, které stavebně technickým stavem zajistí dodržení hygienických limitů hluku v chráněném venkovním prostoru, chráněném venkovním prostoru staveb dle § 12 NV č. 272/2011 Sb., o ochraně zdraví před nepříznivými účinky hluku a vibrací; 
v lokalitách, které jsou již v současné době zatíženy hlukem z provozu daného území (dopravní hluk, hluk 
z výroby, z provozu ČD), požaduje, aby se v tomto území kapacitně nezvyšoval uvedený provoz, aby nedošlo 
k dalšímu zhoršení hlukové situace a životního prostředí; doporučuje zpracování územní studie 
pro navržené plochy průmyslu (VL) navazující nebo v těsné blízkosti zastavitelných ploch bydlení (SV, SM) a ploch, jejichž vliv může mít negativní dopad na sousední plochy bydlení (Bivoj, Teva, Bidvest, Komas, bývalý areál Selika, HASTA aj.), včetně dopravní obslužnosti; upozorňuje, že při umisťování občanské vybavenosti (restaurace s hudební produkcí a venkovním posezením) navazující na obytnou zástavbu dochází k opakovaným podnětům na hluk i z hlediska pouhého pohybu zákazníků;

odůvodnění: 

- ke zkvalitnění života obyvatel města a okolí je nutno plochy bydlení (stávající i navržené – SV, SM, BH, BI) chránit před hlukem z provozu výrobních závodů, skladových areálu, z dopravy atd. tak, aby hluk negativně neovlivňoval pohodu bydlení a životní podmínky v těchto lokalitách, proto požaduje řešit území a plochy jednotlivých lokalit (stávající i nově navržené) individuálně v souladu s ochranou veřejného zdraví, zákonem č. 258/2000 Sb., a NV č. 272/2011 Sb.,

- požaduje v dalších stupních řízení prokázat, že nebudou porušeny hlukové limity stanovené nařízením vlády č. 272/2011Sb. o ochraně zdraví před nepříznivými účinky hluku a vibrací;
vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech

· V podmínkách využití ploch určených pro bydlení připustit pouze stavby a zařízení, jejichž provoz nemá negativní vliv na veřejné zdraví z hlediska ovlivnění hlukových poměrů (včetně negativního vlivu vibrací) a kvality ovzduší v území.

· V plochách smíšených výrobních a plochách výroby a skladování lehkého průmyslu i zemědělské výroby navazujících na plochy bydlení nebo v  bezprostřední blízkosti těchto ploch připustit pouze stavby a zařízení, jejichž provoz nemá negativní vliv na veřejné zdraví z hlediska ovlivnění hlukových poměrů (včetně negativního vlivu vibrací) a kvality ovzduší v území.

· Územní studie, které jsou podmínkou pro rozhodování v lokalitách podél komunikací nadlimitně zasažených hlukem z dopravy a zařazených do ploch pro bydlení, budou kromě jiného zaměřeny na zajištění podmínek pro ochranu veřejného zdraví před negativními účinky dopravy.
J. Krajská veterinární správa Státní veterinární správy

„…s předloženým konceptem Územního plánu Opavy včetně vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území souhlasí.“

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí

K. Hasičský záchranný sbor Moravskoslezského kraje

souhlasné stanovisko s podmínkou, že územní plán bude doplněn o bod s tímto zněním: 

„Při řešení problematiky ochrany obyvatelstva a v případě realizace opatření s vyhlášením krizového stavu, postupovat podle Rozpracování Krizového plánu Moravskoslezského kraje určenou obcí Opava, č.j. 809/04/sekr., účinnost od 1.1.2005.“

vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech

· Do návrhu zapracovat požadavek: „Při řešení problematiky ochrany obyvatelstva a v případě realizace opatření spojených s vyhlášením krizového stavu postupovat podle Krizového plánu obce s rozšířenou působností Opava.“
L. Obvodní báňský úřad

nemá námitek při respektování uvedených dobývacích prostorů a zajištění jejich ochrany a to dobývací prostory:

-  Malé Hoštice, ev. č. 7 0698, netěžený,

- Opava-Jaktař, ev. č. 7 0123, se zastavenou těžbou,

- Opava-Jaktař, ev. č. 7 0123, rezervní,

- Palhanec , ev. č.  6 0272, netěžený

upozorňuje, že se v řešené oblasti nachází chráněné ložiskové území 09060000 Kateřinky a chráněné ložiskové území  3140000 Jaktař, k CHLÚ je třeba si vyžádat stanovisko Ministerstva životního prostředí ČR

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí, dobývací prostory jsou respektovány
M. Státní plavební správa – pobočka Přerov

v projednávaném území není žádná sledovaná vodní cesta ani nevede chráněná trasa průplavu D-O-L, souhlasí bez připomínek

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí
N. Státní energetická inspekce

koncept Územního plánu Opavy není v rozporu s ochranou zájmů chráněných zákonem č. 406/2000 Sb., 
o hospodaření energií, ve znění pozdějších předpisů, neuplatňuje žádné námitky
vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí

I. Krajský úřad Moravskoslezského kraje jako nadřízený orgán

Krajský úřad požaduje zajistit koordinace využívání území. V textové části odůvodnění je současně zapotřebí náležitě odůvodnit, jaké kroky byly učiněny k zajištění koordinace, a to zejména s využitím územně analytických podkladů.

Posouzení souladu s politikou územního rozvoje a s územně plánovací dokumentací vydanou krajem

Území města Opavy se nachází z hlediska Politiky územního rozvoje ČR schválené Usnesením vlády České republiky č. 929 ze dne 20.7.2009 (dále jen „PÚR 2008“) v rozvojové oblasti Ostrava (OB2). Pro území města PÚR 2008 nestanovuje žádné konkrétní záměry. V konceptu ÚP jsou částečně v záplavovém území vymezeny plochy zastavitelné i plochy přestavby. Vymezení ploch přestavby do záplavového území nesplňuje republikovou prioritu uvedenou v čl. 25 PÚR 2008. Vymezení zastavitelných ploch do záplavového území je 
v rozporu s republikovou prioritou uvedenou v čl. 26 PÚR 2008. V textové části konceptu ÚP je zapotřebí řádně odůvodnit vymezení zastavitelných ploch dopravní a technické infrastruktury do záplavového území. 
Na základě výše uvedeného požaduje respektovat čl. 25 a 26 PÚR 2008. 
Území města je řešeno Zásadami územního rozvoje Moravskoslezského kraje (dále jen „ZÚR MSK“). V této dokumentaci leží území města v rozvojové oblasti nadmístního významu OB2 Ostrava. Z této dokumentace vyplývají pro území města tyto záměry: 

· veřejně prospěšné stavby pro dopravní infrastrukturu,

· veřejně prospěšné stavby pro vodní hospodářství,

· veřejně prospěšná opatření pro územní systém ekologické stability,

které jsou do konceptu ÚP převzaty a upřesněny. Dalším požadavkem ze ZÚR MSK je cyklotrasa Kylešovice – Chvalíkovice – Hradec nad Moravicí, u které není patrné z grafické ani textové části konceptu ÚP, jakým způsobem byl tento záměr do konceptu ÚP zapracován. Pro záměr je třeba zajistit koordinaci s pořizovaným Územním plánem Chvalíkovice, který tento záměr ze ZÚR MSK upřesňuje. Variantně řešený obchvat Komárova, jako záměr nadmístního významu, má dopad na území více obcí, považujeme za vhodné promítnout obě varianty tohoto záměru do územního plánu a hájit je jako plochy územních rezerv, do doby zapracování záměru do ZÚR MSK, a toto v územním plánu řádně zdůvodnit.

V podmínkách využití jednotlivých ploch je uváděna podmínka „bude posuzováno individuálně“ nebo 
„na základě individuálního posouzení“. V příloze č. 2 výrokové části, ve vysvětlení pojmů, na str. 88, 
pod bodem 31 individuální posouzení provede Odbor hlavního architekta a územního plánu. Tato podmínka nemá oporu v zákoně a současně nesplňuje požadavek jednoznačnosti opatření obecné povahy.

Ve výrokové části v kapitole D.1.1. Doprava silniční, na str. 33 se uvádí: „U zastavitelných ploch a zastavěných území s obtížně zajistitelnou dopravní obslužností, jejíž způsob není územním plánem stanoven, možnost dopravní obsluhy musí být prokázána jiným způsobem (např. dopravní studií apod.).“, dle odůvodnění konceptu ÚP, na str. 68 je třeba před zahájením nové výstavby v těchto plochách možnost dopravní obsluhy prokázat např. dopravní studií, jak uvádí i výroková část, nebo také zajištěním věcných břemen, apod. Tato podmínka je v rozporu se zákonem a současně nesplňuje požadavek jednoznačnosti. 
V územním plánu není ani možné klást podmínky uvedené ve výrokové části, v kapitole D.1.2. Doprava drážní na str. 34: „V plochách situovaných v návaznosti na drážní infrastrukturu je možné umisťovat pouze takové stavby, u kterých budou provedena preventivní opatření pro zajištění přípustného hygienického zatížení externalitami dopravy nebo pouze stavby, jejichž funkce nevyvolá potřebu provedení těchto preventivních opatření.“ A dále např. podmínka uvedená na str. 35 v kapitole D.1.6 Ochrana před nepříznivými účinky hluku a vibrací z dopravy: „ V plochách situovaných v návaznosti na silniční a místní komunikace je možno umisťovat pouze takové nové stavby, jejichž funkce nevyvolá potřebu provedení preventivních opatření pro zajištění přípustného hygienického zatížení externalitami dopravy (hluk, vibrace). Pro ostatní nové stavby je územním plánem stanoven odstup od osy komunikací, v němž bude stavebníkem doloženo splnění přípustného hygienického zatížení externalitami dopravy, a to ve smyslu dodržení limitů stanovenými platnými právními předpisy a normami.“ Stejně tak i podmínka uvedená v kapitole F.1 Obecné podmínky platné pro celé správní územím města, odst. 14: „…je přípustná realizace malých vodních nádrží, staveb na vodních tocích, přeložek vodních toků při prokázání podrobnější dokumentací, že nedojde ke změně hydrogeologických poměrů v okolí této plochy nebo stavby…“. Stanovovat takové podmínky nepatří mezi úkoly územního plánování dle § 19 stavebního zákona. 

Ve výrokové části, kapitole C.2 Systém sídelní zeleně, např. v odst. 7 se uvádí: „Při výsadbě na navržených plochách nutno respektovat rozhledová pole u křižovatek dle příslušných předpisů“, nebo v kapitole D.2.4 Energetika, podkapitole Zásobování teplem se uvádí: „Zachovat dodávky tepla ze soustav centrálního zásobování teplem (CZT) pro stávající odběratele a preferovat jejich případné rozšíření pro bydlení hromadné a vybavenost v okolí výtopen Hillova (k.ú. Kateřinky u Opavy) a Olomoucká (k.ú. Opava-Předměstí) s max. využitím výkonu těchto zdrojů.“, apod. Dále např. v kapitole E.2 Územní systém ekologické stability, odst. 7, na str. 49 je uvedeno: „Při zakládání prvků ÚSES na nezalesněné půdě využít ve velké míře meliorační dřeviny – keře a stromy. Při přeměnách druhové skladby respektovat místní provenienci (přírodní lesní oblast) a odpovídající ekotop. V lesních biokoridorech mimo pozemky lesů a v břehových porostech podél potoků provádět obnovu jednotlivým nebo skupinovým výběrem, případně ponechat obnovu přirozenou. Při výchově porostů preferovat pozitivní výběr.“. Nebo v kapitole F.1 Obecné podmínky platné pro celé správní území města, odst. 7 je uvedeno: „Mezi oplocením pozemků a komunikací ponechávat u ploch pro novou výstavbu nezastavěné pásy v šířce minimálně 1,5 m pro vedení sítí technické infrastruktury, případné vybudování chodníků a pro údržbu komunikací v zimním období, u stávající zástavby ponechávat nezastavěné pásy s ohledem na urbanistickou strukturu zástavby a místní možnosti“., atd. Dále je v podmínkách využití plochy přírodní – PP uvedeno např.: „v záplavových území a tam, kde je hustý porost může zhoršovat rozliv vody nežádoucím směrem, zakládat a udržovat lesní porosty jako velmi řídké a podél břehů vodních toků navrhovat vegetační doprovod jako mezernaté pruhy, a to zejména v místech, kde se předpokládá větší hromadění vodou unášených plavenin.“ Výše citované podmínky využití a jim podobné jsou v rozporu s § 43 odst. 1 stavebního zákona a překračují přípustnou míru řešení územním plánem. Výsadbu dřevin, zachování dodávek tepla, apod. nelze regulovat územním plánem. U citované podmínky z kapitoly F.1 krajský úřad dále upozorňuje, že podle § 12 odst. 4 zákona č. 13/1997 Sb. o pozemních komunikacích jsou součástmi místních komunikací (nebo samostatnými místními komunikacemi) také přilehlé chodníky. Požadavek srozumitelnosti a jednoznačnosti ve smyslu judikatury Nejvyššího správního soudu nesplňují podmínky využití jako např.: „bude respektováno urbanistické i hmotové řešení historických staveb“, „…bude provedeno s ohledem na urbanistickou strukturu zástavby a veřejných prostranství lokality“, „…lze jejich realizaci s ohledem na architekturu a urbanistickou strukturu zástavby lokality připustit“, „…s ohledem na zachování pohody bydlení“, atd. Současně upozorňujeme, že první tři výše uvedené podmínky využití a jim podobné jsou v rozporu s § 43 odst. 1 stavebního zákona a překračují přípustnou míru řešení územním plánem.

Dopravní koridory nemají samostatně vymezeny podmínky jejich využití. Koridor je vymezen jako funkce překryvná i nad jinými plochami, pro které jsou stanoveny konkrétní podmínky využití území. Dále plochy dopravy jsou, na rozdíl od vymezených koridorů, vymezeny jako plochy pro umístění veřejně prospěšných staveb. Koridory jsou plochami, které jsou vymezeny k zastavění, ale přesto nejsou v konceptu ÚP zařazeny mezi zastavitelné plochy, což činí koncept ÚP rozporným. Dle stavebního zákona i vyhlášky č. 501/2006 Sb. je tak pro koridory dopravy třeba stanovit podmínky jejich využití. Současně však stavební zákon neumožňuje přes navrženou zastavitelnou plochu dopravy vymezit další plochu dopravy s funkcí překryvnou, tak jak je vymezeno v konceptu ÚP. Tyto koridory dopravní infrastruktury navíc přechází, kromě zastavitelných ploch dopravy, i přes jiné plochy s různým způsobem využití, (např. plochy VL, VZ, SV, atd.), které svými stanovenými podmínkami neumožňují umístění staveb hájených koridorem, i z tohoto hlediska je koncept ÚP vnitřně rozporný.
V konceptu ÚP jsou navrženy plochy občanského vybavení – sportovních a rekreačních zařízení (OS) 
v nezastavěném území a současně v záplavovém území. Tyto plochy jsou dle výrokové části, kapitoly D.4 Občanské vybavení, odst. 8 na str. 43, podmínek využití ploch občanského vybavení (OS) i odůvodnění (str. 55) vymezeny na jedné straně pro případnou realizaci hřišť, na druhé straně zde není možná realizace staveb, byť samotné hřiště může být i stavbou. Současně je v kapitole F.1 Obecné podmínky platné pro celé správní území města, v bodě 12 uvedeno: „Nepovolovat výstavbu nových objektů, kromě staveb a zařízení nezbytné dopravní a technické infrastruktury, nezbytných staveb souvisejících s vodním hospodářstvím a protipovodňová opatření ve stanovených záplavových územích vodních toků Opavy, Moravice, Hvozdnice a Otického příkopu.“ (obdobné je uvedeno i v kapitole E.5 na str. 51). Takto stanovené podmínky popírají možné umístění stavby hřiště do záplavového území. Koncept ÚP je v tomto směru vnitřně rozporný.

Dle výrokové části, odst. 28, na str. 8 a kapitoly E.2 Územní systém ekologické stability, str. 48 – 50, se plochami přírodními (PP) rozumí prvky územního systému ekologické stability nadregionálního, regionálního a lokálního významu. Dle odst. 8 kapitoly E.2 nelze na plochách biokoridorů a biocenter povolit realizaci nových trvalých staveb, kromě nezbytných staveb technické a dopravní infrastruktury, jejichž umístění nebo trasování mimo plochu by bylo neřešitelné nebo ekonomicky neúměrně náročné. Dle podmínek využití plochy PP však v těchto územích lze umístit kromě staveb dopravní a technické infrastruktury i jiné stavby, např. nezbytné stavby pro lesní a vodní hospodářství, atd.

Ve výroku, v kapitole J. Vymezení ploch územních rezerv a stanovení možného budoucího využití a stanovení podmínek pro jeho prověření je stanovena pouze jedna plocha územní rezervy pro bydlení hromadné, byť koncept ÚP vymezuje i plochy územních rezerv dopravní infrastruktury.
Zastavěné území se vymezuje dle § 58 stavebního zákona. Při vymezení se vychází dle § 2 odst. 1 písm. c) stavebního zákona z evidence v katastru nemovitostí. Stavební zákon např. neumožňuje zahrnout 
do zastavěného území pozemky, kde stavby fakticky stojí, nicméně nejsou evidovány v katastru nemovitostí. Dle § 7 vyhlášky č. 501/2006 Sb. se pro každé dva hektary zastavitelné plochy bydlení, rekreace, občanského vybavení anebo smíšené obytné vymezuje s touto zastavitelnou plochou související plocha veřejného prostranství o výměře nejméně 1000 m2. Do této výměry se nezapočítávají pozemní komunikace. Tato podmínka není v konceptu zcela splněna. Tento požadavek nemůže být naplněn tím, že vybrané plochy připouští realizaci veřejných prostranství včetně ploch veřejných prostranství – zeleně veřejné, jak se uvádí ve výrokové části, ani skutečnost, že je v konceptu ÚP vymezeno celkem cca 22 ha veřejných prostranství, což je dle odůvodnění vzhledem k celkové výměře cca 409 ha vymezených výše uvedených ploch dostačující, když plochy veřejných prostranství jsou na území města vymezeny nerovnoměrně vzhledem k vymezeným zastavitelným plochám bydlení, rekreace, občanského vybavení, smíšené obytné. 
Pro veřejně prospěšné stavby dopravní a technické infrastruktury a veřejně prospěšná opatření uvedená 
v § 170 stavebního zákona, pro které se vztahuje možnost vyvlastnění, se vztahuje i předkupní právo podle 
§ 101 stavebního zákona. Předkupní právo obce se vztahuje i k pozemku určenému územním plánem 
pro veřejné prostranství. Kapitolu H Vymezení dalších veřejně prospěšných staveb a veřejně prospěšných opatření, pro které lze uplatnit předkupní právo, ve výroku na str. 81 i výkres A.6 Výkres veřejně prospěšných staveb, opatření a asanací je třeba upravit a doplnit ve smyslu § 101 stavebního zákona.

Dle odst. 1 písm. e) přílohy č. 7 k vyhlášce č. 500/2006 Sb. o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti (dále jen „vyhláška ÚPD“), je možné v územním plánu vymezit architektonicky nebo urbanisticky významné stavby, nikoli území, tak jak uvádí kapitola I. 

Dle § 68 odst. 3 správního řádu, které se přiměřeně použije také na opatření obecné povahy, se v odůvodnění uvedou důvody výroku nebo výroků rozhodnutí, podklady pro jeho vydání, úvahy, kterými se správní orgán řídil při jejich hodnocení a při výkladu právních předpisů.
· Odůvodnění konceptu ÚP obsahuje řadu popisných a nadbytečných informací, které nijak nezdůvodňují přijaté řešení. Věcné řešení územního plánu musí být řádně odůvodněno. V konceptu ÚP chybí např. důvody, které vedly ke stanovení podmínek využití jednotlivých ploch, např. nepřípustného využití: mobilní stavby a objekty stánkového prodeje, umisťování billboardů a bigboardů, nové stavby pro obchod 
s prodejní plochou nad 300 m2, atd.

· Dle § 3 odst. 4 vyhlášky 501/2006 Sb. lze stanovit plochy s jiným způsobem využití, než je stanoveno v § 4 až 10 téže vyhlášky, ve zvlášť odůvodněných případech a za předpokladu, že je to zdůvodněno 
v odůvodnění územního plánu. 

· Dle § 53 odst. 5 písm. d) stavebního zákona je součástí odůvodnění územního plánu zpracovaného pořizovatelem vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby vymezení všech zastavitelných ploch. Toto musí být v územním plánu řádně zdůvodněno.

· V souvislosti s uplatněnými připomínkami sousedních obcí upozorňujeme, že při odůvodňování zastavitelných ploch vymezených v územním plánu je třeba přihlédnout k rozsudku Nejvyššího správního soudu ze dne 23. 9. 2009 č.j. 1 Ao 1/2009 – 185, publikovaný pod č. 1971/2010 Sb. Nejvyššího správního soudu.
Výkres základního členění dle přílohy č. 7, odst. 3 písm. a) vyhlášky ÚPD obsahuje vyznačení hranic řešeného území, zastavěného území, zastavitelných ploch, ploch přestavby, ploch a koridorů územních rezerv a ploch a koridorů, ve kterých bude uloženo prověření změn jejich využití územní studií nebo ve kterých budou podmínky pro jejich využití stanoveny regulačním plánem. Ve výkresu základního členění konceptu ÚP jsou zde navíc zakresleny plochy dopravní infrastruktury silniční a drážní a koridory pro vedení staveb dopravní infrastruktury silniční a drážní. 

Součástí hlavního výkresu dle přílohy č. 7 vyhlášky ÚPD nejsou limity využití území, jako např. stanovená i navržená ochranná pásma, tak jak je zakresleno ve výkresech A3 Hlavní výkres – koncepce dopravní infrastruktury, A4 Hlavní výkres – koncepce technické infrastruktury – vodní hospodářství, A5 Hlavní výkres – koncepce technické infrastruktury – energetiky a elektronických komunikací. Limity využití území jsou součástí koordinačního výkresu. Dále upozorňujeme, že ochranná pásma u ČOV se nevymezují územním plánem, ale stanoví je stavební úřad v navazujících řízeních na základě konkrétních údajů o využití navržené plochy.

Dle vyhlášky ÚPD koordinační výkres zahrnuje navržené řešení, neměněný současný stav a důležitá omezení v území, zejména limity využití území. Koordinační výkres neobsahuje řešení navržené v hlavních výkresech výrokové části, např. řešení likvidace odpadních vod vyjádřené ve výkresu A.4 Hlavní výkres – koncepce technické infrastruktury – vodní hospodářství.

Dle přílohy č. 7 vyhlášky ÚPD výkres širších vztahů dokumentuje vazby na území sousedních obcí, popřípadě krajů a států. Dle téže vyhlášky se výkres širších vztahů zpracovává a vydává v měřítku výkresu ploch a koridorů zásad územního rozvoje nebo větším. Výkres obsahuje jevy zobrazitelné v daném měřítku. Za výkres širších vztahů územního plánu nelze ve smyslu výše uvedeného považovat výkres B.3 Výkres širších vztahů 
s promítnutými jevy ze ZÚR MSK, který se od výkresu ploch a koridorů ZÚR MSK liší pouze v použitém mapovém podkladu.
Krajský úřad požaduje řešit výše uvedené zjištěné nedostatky a toto zapracovat do pokynů pro vypracování návrhu Územního plánu Opavy, jehož součástí bude rovněž návrh rozhodnutí o výběru varianty řešení.
vypořádání:
stanovisko je zohledněno v pokynech
· Nenavrhovat nové trasy a zařízení cyklistické dopravy vedoucí mimo území řešené Územním plánem Opavy, které nejsou záměrem společným se sousedními obcemi, všechny nově navržené trasy a zařízení cyklistické dopravy odůvodnit.

· V návrhu řešit cyklotrasu Kylešovice – Chvalíkovice – Hradec nad Moravicí, která je záměrem uvedeným ZÚR MSK, včetně odůvodnění tohoto řešení.

· Plochy ÚSES upravit, tak aby byla zajištěna nezbytná návaznost na plochy ÚSES vymezené v územně plánovací dokumentaci sousedních obcí.

· Plochu komunikací (K) označenou OP-Z27 do návrhu nezapracovávat.

· Upravit koridor pro přeložku silnice I. třídy I/56 v koordinaci s územně plánovací dokumentací Velké Hoštice s přihlédnutím k nezbytně nutnému zásahu do pozemků soukromých vlastníků.

· Upravit rozsah plochy přestavby KA-P2 s přihlédnutím k záplavovému území.

· Prověřit rozsah ploch přestavby OP-P6 a KA-P5 s přihlédnutím k záplavovému území včetně jeho odůvodnění.

· Upravit rozsah zastavitelné plochy KO-Z10 s přihlédnutím k záplavovému území.

· Pro část plochy KA-ZV5 nacházející se v záplavovém území omezit zástavbu.

· V ploše OP-Z22 podmínit zástavbu její odolností a stabilitou při povodni a jejím opadnutí, vymezení této zastavitelné plochy odůvodnit.

· Vymezení zastavitelných ploch dopravní a technické infrastruktury v záplavových územích odůvodnit.

· Z textové části vypustit podmínku individuálního posouzení. 

· Z textové části vypustit podmínku „možnost dopravní obsluhy musí být prokázána jiným způsobem (např. dopravní studii apod.)“. Zastavitelné plochy, u kterých není územním plánem stanoven způsob dopravní obslužnosti, budou podmíněny územními studiemi, které navrhnou dopravní přístupnost a dopravní obsluhu dané plochy.

· Pro plochy situované v návaznosti na drážní infrastrukturu vypustit z textové části podmínku „…je možné umisťovat pouze takové stavby, u kterých budou provedena preventivní opatření pro zajištění přípustného hygienického zatížení externalitami dopravy nebo pouze stavby, jejichž funkce nevyvolá potřebu provedení těchto preventivních opatření.“

· Pro plochy situované v návaznosti na silniční a místní komunikace vypustit z textové části podmínku „…je možné umisťovat pouze takové nové stavby, jejichž funkce nevyvolá potřebu provedení preventivních opatření pro zajištění přípustného hygienického zatížení externalitami dopravy (hluk, vibrace). Pro ostatní nové stavby je územním plánem stanoven odstup od osy komunikací, v němž bude stavebníkem doloženo splnění přípustného hygienického zatížení externalitami dopravy, a to ve smyslu dodržení limitů stanovenými platnými právními předpisy a normami.“

· Zástavba v ochranných pásmech železniční trati a v plochách navazujících na silniční a místní komunikace bude podmíněna splněním limitů na veřejné zdraví z hlediska hlukových poměrů (včetně vlivu vibrací).

· Z textové části vypustit podmínku „…je přípustná realizace malých vodních nádrží, staveb na vodních tocích, přeložek vodních toků při prokázání podrobnější dokumentací, že nedojde ke změně hydrogeologických poměrů v okolí této plochy nebo stavby…“. Malé vodních nádrží, stavby na vodních tocích, přeložky vodních toků jsou přípustné ve všech plochách nezastavěného území, jejich realizace nesmí zhoršit hydrogeologické poměry v území.

· Pro navrhovanou dopravní infrastrukturu, která zpřesňuje záměry dopravní infrastruktury ze ZÚR, vymezit koridory jako nové zastavitelné plochy pro veřejně prospěšné stavby a stanovit podmínky pro využití těchto ploch.

· V kapitole F.1 Obecné podmínky platné pro celé správní území města vyloučit výstavbu mimo uvedené stavby a zařízení v záplavových územích, kromě staveb splňujících požadavky odolnosti a stability při povodni.

· V kapitole E.2 Územní systém ekologické stability upravit podmínky pro výstavbu tak, aby v plochách ÚSES bylo možné realizovat všechny stavby uvedené v regulativech pro plochy přírodní PP.

· Do kapitoly J. vymezení ploch a koridorů územních rezerv a stanovení možného budoucího využití, včetně podmínek pro jeho prověření zapracovat všechny územní rezervy vymezené v grafické části územního plánu.

· Vymezit aktuální hranici zastavěného území k datu zpracování návrhu, při vymezení zastavěného území vycházet z ustanovení § 2 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů.

· Pro zastavitelné plochy bydlení, rekreace, občanského vybavení a smíšené obytné vymezit v návrhu plochy veřejných prostranství.

· Upravit obsah kapitoly H. Vymezení veřejně prospěšných staveb a veřejných prostranství, pro které lze uplatnit předkupní právo.

· Vymezit architektonicky nebo urbanisticky významné stavby, pro které může vypracovávat architektonickou část projektové dokumentace jen autorizovaný architekt.

· V odůvodnění doplnit důvody pro vymezení ploch s jiným způsobem využití než je stanoveno 
ve vyhlášce 501/2006 Sb., o obecných požadavcích na využívání území, a dále důvody pro stanovení podmínek pro funkční využití ploch.

· Výkres základního členění upravit dle požadavků na jeho obsah.

· V žádném z výkresu grafické části výroku, tzn. ani ve výkresech A.3 Koncepce dopravní infrastruktury, A.4 Koncepce technické infrastruktury - vodní hospodářství, A.5 Koncepce technické infrastruktury – energetiky a elektronických komunikací, neuvádět limity využití území.

· Do koordinačního výkresu zapracovat všechny záměry, které jsou zakresleny v jednotlivých výkresech výroku.

· Upravit B.3 Výkres širších vztahů se zobrazením řešených záměrů a jevů, které je možné v daném měřítku zobrazit.

Vyhodnocení souladu s politikou územního rozvoje a územně plánovací dokumentací vydanou krajem

Politika územního rozvoje České republiky, ve znění Aktualizace č. 1, schválená usnesením vlády České republiky č. 276 ze dne 15. dubna 2015 (dále jen „PÚR ČR“), řadí území města Opavy do metropolitní rozvojové oblasti Ostrava (OB2). Území města Opavy je v PÚR ČR dotčeno záměrem vodního hospodářství s označením VNNH. Tento záměr zahrnuje plochu pro vodní nádrž Nové Heřminovy včetně dalších nezbytných ploch a koridorů pro opatření ke snížení povodňových rizik v povodí řeky Opavy. Pro tento záměr byly územním plánem vytvořeny podmínky pro umístění staveb, technických a přírodě blízkých protipovodňových opatření na toku řeky Opavy, které umožnují také umístění související veřejné infrastruktury. V souladu s republikovými prioritami uvedenými v PÚR ČR byly upraveny podmínky pro polyfunkční využívání opuštěných areálů, tzv. brownnfields, s původním ryze zemědělským a vojenským využitím. S cílem zmírnit nepříznivé účinky tranzitní silniční dopravy v městských částech byly územním plánem vymezeny pro přeložky silnic I. a II. třídy koridory a územní rezervy v obchvatových trasách. Územním plánem byly vytvořeny podmínky pro ochranu území a obyvatelstva před potenciálními riziky a přírodními katastrofami návrhem ploch pro umístění staveb a opatření na ochranu před povodněmi a sesuvem půdy a vymezena území určená k řízeným rozlivům povodní. V návrhu bude upraven rozsah zastavitelných ploch s ohledem na vymezená záplavová území vodních toků a jejich aktivní zóny. Nové zastavitelné plochy navazující na okrajové části zastavěného území budou v návrhu vymezeny s ohledem na omezení nežádoucího srůstání sídel a na zajištění přístupnosti a prostupnosti krajiny.
Území města je řešeno v Zásadách územního rozvoje Moravskoslezského kraje (dále jen „ZÚR MSK“), které vydalo Zastupitelstvo Moravskoslezského kraje na svém 16. zasedání dne 22. 12. 2010 usnesením č. 16/1426 a které nabyly účinnosti dne 4. 2. 2011. V ZÚR MSK jsou pro rozvojovou oblast OB2 Ostrava zpřesněny a rozvíjeny cíle a úkoly územního plánování. Pro území města z této dokumentace vyplývají požadavky 
na řešení a koordinaci níže uvedených záměrů. Těmito záměry jsou:
Veřejně prospěšné stavby pro dopravní infrastrukturu
· DZ1 - I/11 Sedlice – Suché Lazce, čtyřpruhová směrově dělená silnice I. třídy,
· DZ2 - Jihozápadní část jižního obchvatu Opavy včetně napojení na silnice I/11 a I/57, dvoupruhová směrově nedělená silnice I. třídy,
· D25 - I/11 Opava, jižní obchvat (úsek I/11 - I/57), dvoupruhová směrově nedělená silnice I. třídy (stavba již byla realizována),
· D51 - I/46 Pusté Jakartice - Sudice, přeložka a homogenizace šířkového uspořádání, dvoupruhová směrově nedělená silnice I. třídy,
· D54 - I/56 Opava, severní obchvat, čtyřpruhová směrově dělená silnice I. třídy,
· D55 - I/56 Opava – Ludgeřovice, přeložka a homogenizace šířkového uspořádání, čtyřpruhová směrově dělená silnice I. třídy.
Veřejně prospěšné stavby pro vodní hospodářství:

· PO13 - Suchá nádrž Zlatníky na potoce Velká,
· PO16 - Vodní tok Velká – úpravy a revitalizace,
· PO17 - Zkapacitnění vodního toku Otický přikop (stavba již byla realizována),
· VZ1a - Vodní nádrž Nové Heřmanovy (malá varianta).
Veřejně prospěšné stavby pro energetickou infrastrukturu

· P14 - Stavební úpravy VTL plynovodu D 300 Hlučín – Opava – Brumovice na DN 500/PN40.
Veřejně prospěšná opatření

· K96V,N - nadregionální biokoridor,
· 119 - regionální biocentrum Držkovická niva,
· 165 - regionální biocentrum Malohoštická niva,

· 193 - regionální biocentrum Palhanecké niva,
· 194 - regionální biocentrum Panský mlýn,

· 259 - regionální biocentrum Velkohoštická niva,

· 611 - regionální biokoridor,

· 612 - regionální biokoridor. 
Další požadavky:

- Cyklotrasa Hradec nad Moravicí – Opava – státní hranice ČR/Polsko;

- Cyklotrasa Slezská magistrála (Jeseník –) Krnov – Opava – Hlučín.

Výše uvedené záměry sledované ZÚR MSK byly do konceptu převzaty a upřesněny. Do návrhu bude zapracována v koordinaci s Územním plánem Chvalíkovice také cyklotrasa Kylešovice – Chvalíkovice – Hradec nad  Moravicí.

V konceptu Územního plánu Opavy je v souladu s požadavkem zadání variantně řešena úprava vedení silnice I. třídy I/11, která prochází zastavěnou částí Komárova. Varianty byly navrženy tak, aby vedly trasu silnice I/11 mimo zastavěná území při zachování parametrů kladených na komunikace I. třídy. Kromě varianty průtahu, která je navržena v souladu se ZÚR MSK ve stávající trase silnice I/11, byly navrženy varianty v obchvatových trasách - varianta Jih a varianta Sever. Severní i jižní varianta obchvatu přechází nebo zasahuje na území sousedních obcí - Velké Hoštice, Štítina, Nové Sedlice a Raduň. Protože variantní řešení přeložky silnice I/11 v obchvatových je záměrem nadmístního významu, který krajská dokumentace ZÚR MSK neřeší, budou do návrhu pro varianty jižního a severního obchvatu zapracovány plochy rezerv. Vymezením územní rezervy pro varianty obchvatu bude předmětné území chráněno před možnou zástavbou, která by realizaci přeložky znemožnila, do doby zapracování záměru do ZÚR MSK. 

3.4. Zdůvodnění výběru varianty řešení

Vedení silnice I/11 Komárovem

Stávající silnice I/11 vedena v úseku katastrálního území Komárov u Opavy zastavěnou částí v dvoupruhovém a částečně čtyřpruhovém uspořádání s úrovňovým křížením s železniční trati je dlouhodobě neúnosná, mimo jiné i vzhledem k negativním dopadům na zastavěné území a veřejné zdraví obyvatel. Pro úsek silnice I/11 mezi Opavou a Komárovem bylo proto zpracováno variantní řešení vedení této komunikace. Kromě varianty průtahu ve stávající trase silnice I/11 byly navrženy varianty v obchvatových trasách - varianta Jih a varianta Sever. Každá z navržených variant obchvatů byla vybrána jako nejoptimálnější z více pracovních variant, kdy významným kriteriem byla vzdálenost dané trasy 
od obytné výstavby. Varianty jižního a severního obchvatu znamenají žádoucí odklonění převážné části dopravy ze zastavěné části Komárova, které by vedlo k poklesu negativního působení škodlivin a hluku 
na zdraví obyvatel, ke zklidnění dopravní situace v území a ke snížení bariérového efektu stávající trasy silnice I/11. Variantní řešení přeložky silnice I/11 v obchvatových je vedeno také katastrálním územím sousedních obcí, je proto záměrem nadmístního významu, které jsou obsahem nadřazené územně plánovací dokumentace kraje. V nadřazené krajské dokumentaci ZÚR MSK není řešena žádná z variant obchvatu Komárovem, v Územním plánu Opavy je proto možné vymezit jen plochu pro rozšíření stávající komunikace na čtyřpruhovou, směrově dělenou silnici I. třídy, požadovanou dle ZÚR MSK. Vymezená plocha dopravní infrastruktury umožňuje přestavbu stávající komunikace na čtyřpruhovou směrově rozdělenou kategorii a její různá technická řešení. Protože však toto řešení neumožní dlouhodobě zajistit odpovídající snížení negativních vlivů z dopravy na obyvatele, byl jedním z požadavků statutárního města Opava na aktualizaci ZÚR MSK také požadavek na řešení průchodu silnice I/11 správním územím města Opavy. Z aktualizované ZÚR MSK vydané Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje bude řešení silnice I/11 převzato a následně zpřesněno v Územním plánu Opavy. Do doby vydání aktualizované ZÚR MSK bude území pro varianty jižního a severního obchvatu chráněno před zástavbou, která by znemožnila či výrazně ztížila realizaci obchvatu, vymezením ploch územních rezerv. 
Stávající silnice I/11 prochází na území Komárova zastavěným územím. Ve směru od křížení s ulici Hlavní, kterou ústí do silnice I/11 jižní obchvat města, po úrovňové křížení železničního přejezdu je silnice I/11 dvoupruhová bez zpevněných krajnic. Chybí také souběžná pěší komunikace, takže pohyb pěších ale i cyklistů přináší velká rizika. Ve vzdálenosti cca 400m za železničním přejezdem se rozšiřuje na čtyřpruhové uspořádání bez fyzického oddělení jízdních pásů. V místě u křižovatky s ul. Kravařovskou jsou v komunikaci umístěny ochranné ostrůvky u přechodu pro chodce. Podél silnice převažuje zástavba rodinnými domy po obou stranách silnice. Intenzita dopravy na komunikaci dosahuje již nyní cca 18 tisíc vozidel s předpokládaným nárůstem dopravy do roku 2040 na cca 25 tisíc vozidel. Dopravní zatížení komunikace pravděpodobně vzroste i zkapacitněním ostatních úseků silnice I/11 mezi Opavou a Ostravou, je možné předpokládat, že komfortnější a kvalitnější silnice I/11 přetáhne část dopravy ze silnice I/56 a intenzita dopravy ještě významněji vzroste. Rekonstrukce silnice I/11 na čtyřpruhovou komunikaci si vyžádá rozsáhlé úpravy stávající sítě obslužných komunikací na území Komárova, protože dojde ke zrušení úrovňových napojení do silnice I/11, včetně všech úrovňových křižovatek. Veškeré sjezdy z objektů přilehlých k silnici I/11 budou zrušeny a nahrazeny novým napojením na novou, případně na stávající síť obslužných komunikací. Také pohyb chodců a cyklistů přes silnici I/11 bude řešen mimoúrovňovými lávkami nebo podchody. Dalším omezujícím faktorem zkapacitnění silnice I/11 v původní trase je prostorová stísněnost v souvisle zastavěném území Komárova, která si vyžádá demolici cca 40 objektů. Protože rekonstrukcí silnice I/11 nedojde k odklonění dopravy mimo obytné území, je dopad provozu 
na silnici I/11 soustředěn na obyvatelstvo. Navíc bude posílena již existující bariera rozdělující zástavbu Komárova na dvě části. Účinná protihluková opatření by si vyžádala výstavbu protihlukových stěn, vysokých 2-9m, jak vyplynulo z hlukové studie, ve které byly posuzovány všechny navrhované varianty řešení průchodu silnice I/11 územím Komárova. I přes navrhovaná opatření dojde k navýšení hlukové a imisní zátěže území. Z tohoto důvodu je třeba zachovat možnost vést silnici I/11 mimo zastavěné území Komárova. Tohoto je možné dosáhnout vymezením koridorů územních rezerv v trasách obou obchvatových variant přeložky silnice I/11 mimo zastavěné území podle zpracovaných studií. Koridor územní rezervy je ochranou území před jeho zastavěním, které by znemožnilo či výrazně ztížilo realizaci přeložky a staveb s ní souvisejících.
Přivaděč k silnici I/46 

V říjnu 2002 byla zpracována „Studie proveditelnosti silnice I/46 Opava – Sudice“, která navrhovala přeložku stávající trasy silnice I/46 s napojením do spojky S1. Navrhované řešení tohoto  úseku bylo převzato do výkresu koncepce dopravní infrastruktury konceptu Územního plánu Opavy jako „přivaděč k silnici I/46“. Zpracovatel konceptu vymezil na průsvitkách variantní řešení přivaděče k silnici I/46 v poloze podél zastavěnému území s cílem vymezit kratší trasu s menším předpokládaným záborem zemědělské půdy. Při projednání konceptu požadovalo Ministerstvo dopravy jako dotčený orgán konzultovat při zpracování návrhu přivaděč k silnici I/46 a jeho napojení na silnici I/46 s Ředitelstvím silnic a dálnic Brno. Ředitelství silnic a dálnic Brno v rámci projednání konceptu požadovalo vymezit 
pro přivaděč k silnici I/46 územní rezervy v rozsahu umožňujícím synergické posouzení variant řešení. 
Pro variantní řešení přeložky tohoto úseku silnice I/46 však není zpracována žádná dokumentace, která by byla podkladem pro vymezení územní rezervy a plocha zahrnující obě varianty přivaděče k silnici I/46 vymezené v konceptu by vytvořila územní rezervu o šířce až cca 600m v území, které není určeno k zastavění. Protože v souladu s ustanovením § 18 odst. 5 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů, je možné v nezastavěném území umisťovat také stavby a zařízení pro veřejnou dopravní infrastrukturu, není nutné předmětné území chránit územní rezervou. V současnosti je zpracováván „Plán udržitelné městské mobility Opava“, který vytvoří návrh trvale udržitelného dopravního systému města zajišťujícího prioritní cíle pro udržitelnou dopravu. Dokument řeší dlouhodobou integrovanou dopravní strategii města Opavy a bude projednáván s dotčenými orgány a správci komunikací. Dokument bude dalším podkladem pro zpracování návrhu Územního plánu Opavy. 
Propojení silnic III/4663 a III/4661 v Komárově

V konceptu navrhované varianty propojení silnic III/4663 a III/4661 v Komárově nezapracovávat 
do návrhu, protože nebyly s vlastníkem projednány a nejsou součástí schválených koncepčních materiálů. Pro všech funkční plochy vymezené konceptem Územního plánu Opavy jsou stanoveny podmínky, které umožní vedení nezbytných tras dopravní i technické infrastruktury, žádná z funkčních ploch tento druh staveb nevylučuje. 
3.5. Vyhodnocení, jak byly zohledněny námitky a připomínky organizací chránících veřejný zájem a správců dopravní a technické infrastruktury
A. Magistrát města Opavy – připomínky:

· dle zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, ve znění pozdějších předpisů požaduje přesné vymezení přírodních ploch dle vyhlášky 501/2006Sb., o obecných požadavcích na využívání území, do ploch přírodních zařadit plochy prvků ÚSES, VKP, krajinou zeleň, remízky, pásy keřů, aleje apod., plochy ÚSES vyznačit jako veřejně prospěšná opatření, neumisťovat do ochranných pásem prvků ÚSES plochy průmyslu a výstavbu bydlení v jakékoli formě, přípustnou je pouze zemědělská půda, zeleň apod.- požadavek má zajistit ochranu prvků ÚSES v maximální možné míře; u ÚSES požaduje respektovat jejich optimální ekologické navržení, které ne vždy představuje optimální vlastnický vztah k pozemkům, ale kde ÚSES dosahuje svých maximálních ekologických funkcí; v současnosti probíhá projekt „Zelené hradby“, jehož cílem je vyčlenit plochy pro výsadbu dřevin a tyto plochy začlenit v ÚAP jako rezervu pro možnost realizace výsadeb

vypořádání:
připomínky zohledněny v pokynech 
· V celém řešeném území vymezit prvky ÚSES tak, aby po realizaci mohl plnit svou funkci, prvky ÚSES vymezovat na soukromých pozemcích jen v nezbytně nutné míře, k jejich vymezení využívat přednostně stávající prvky krajinné zeleně.

odůvodnění:

Návrh zastavitelných ploch respektuje vymezení prvků ÚSES. Křížení prvků ÚSES s dopravními koridory, navrženými pro vedení dopravy mimo zastavěná území v obchvatových trasách a kterému se proto není možné zcela vyhnout, bude řešeno podrobněji v navazujících dokumentacích pro konkrétní stavby. Krajinné prvky zobrazitelné v měřítku územního plánu budou zapracovány do ploch zeleně. 
Při vymezování ploch zeleně v celém řešeném území bude přihlédnuto k  návrhu z projektu „Zelené hradby“, který bude, jak pořizovatel předpokládá, v době zpracování návrhu Územního plánu Opavy již vypracován.
· dle zákona č. 185/2001 Sb., o odpadech a o změně některých dalších zákonů, ve znění pozdějších předpisů 

souhlasí s předloženou dokumentací;

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí
· dle zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů
požaduje, aby byly respektovány zásady ochrany ZPF, jak stanoví § 5 zákona, dodrženy postupy dle § 3 vyhlášky č. 13/1994 Sb. a vyhodnoceny důsledky navrhovaného řešení na ZPF, zpracované dle přílohy č. 3 k vyhlášce č. 13/1994 Sb., k ochraně ZPF bude sloužit to, že zobrazení jednotlivých bonitačních půdně ekologických jednotek umožní respektovat metodický pokyn MŽP č.j. OOLP/1067/96, který stanoví, 
pro které účely lze odnímat zemědělskou půdu dle zařazení do tříd ochrany, z toho vyplyne, kde je nutné hledat řešení, k ochraně neslouží pouhé vyhodnocení záboru; orgánem příslušným k vydání stanoviska je krajský úřad;

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí

· dle zákon 254/2001 Sb., o vodách a změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů 
– v kap. D.2.1, str. 36, bod 2) je uvedeno, že „v zastavitelných plochách mimo dosah veřejného vodovodu řešit zásobení pitnou vodou individuálně pomocí studní“ navrhuje vypustit slovo „pitnou“, protože realizace domovní studny není zárukou, že bude odebírána pitná voda,

- v kap. D.2.2., str. 37, bod 10) a 11) navrhuje doplnit údaj „…v žumpách s vyvážením odpadu na ČOV nebo v domovních ČOV vyústěných do vhodných recipientů“ o: …do vhodných recipientů či do vhodné kanalizace“,

- v kap. D.2.3. na str. 38 v bodě 11) požadujeme doplnit „V 2. stupni OHP Jaktařský zářez budou respektovány podmínky rozhodnutí o vyhlášení OHP (č.j. voda 1786/235/83-Hol ze dne 11.10.1983)“, dále doplnit o text: „V tomto pásmu nepovolovat výstavbu průmyslových objektů, pro jakoukoliv stavební činnost předložit HGP“,

- v kap. D.2.3. na str. 38 v bodě 12) doporučuje toto omezení stanovit pouze pro aktivní zónu záplavových území, totéž se týká údaje na str. 51 v kap. E.5 pod bodem 3);

vypořádání:
připomínky zohledněny v pokynech
· V názvu kapitoly D.2.1 Vodní hospodářství – zásobování pitnou vodou vypustit slovo „pitnou“ a ponechat název „D.2.1 Vodní hospodářství – zásobování vodou“, dále upravit obsah kapitoly, aby z textu nevyplývalo, že studna je zárukou pitné vody.

· V kapitole D.2.2 Vodní hospodářství – likvidace odpadních vod v bodech 10) a 11) doplnit konec věty„…v žumpách s vyvážením odpadu na ČOV nebo v domovních či lokálních ČOV vyústěných do vhodných recipientů“ o text „či do vhodné kanalizace“.

· V kapitole D.2.3 Vodní režim v bodě 11) doplnit text „ V ochranném pásmu 2. stupně vodního zdroje Jaktařský zářez budou respektovány podmínky rozhodnutí o vyhlášení OPH ze dne 11. 10. 1983. Výstavba nebo změna stávajících staveb a zařízení v ochranném pásmu 2. stupně je možná za podmínky prokázání, že nedojde ke zhoršení kvality vodního zdroje a ke zhoršení hydrogeologických poměrů v území.“

· V kapitole D.2.3 Vodní režim v bodě 12) a v kapitole E.5 Ochrana před povodněmi vyloučit výstavbu mimo uvedené stavby a zařízení v záplavových územích, kromě staveb splňujících požadavky odolnosti a stability při povodni a jejím opadnutí.

odůvodnění:
Připomínky zpřesňují textovou část územního plánu a jsou v souladu se zákonnými předpisy, proto jsou v pokynech zohledněny.
B. Ředitelství silnic a dálnic ČR

1. Souhlasí s variantou „2“ koncepce silniční dopravy, tj. s přeložkou silnice I/11 v jižním obchvatu Komárova u Opavy. Doporučuje však současně vymezit v ÚPD koridor pro variantu přeložky silnice I/11 úpravou průtahu silnice I/11 Komárovem u Opavy. Severní variantu považuje, na základě TS 
z r. 2008, územně, investičně a z hlediska životního prostředí za neprůchodnou.

2. Doporučuje v rámci aktualizace ZÚR MSK projednat u územně nechráněných záměrů silniční dopravy nadmístního významu anebo na tyto navazující vymezení územní rezervy pro tyto záměry 
v nadřazené ÚPD (ZÚR MSK) v rozsahu a souladu s § 36-42 a souvisejících ustanovení zákona.183/2006 Sb. v platném znění.

3. Bude v Územním plánu Opavy požadovat u všech záměrů úprav a přeložek silniční sítě, k nimž dosud nebylo pravomocně vydáno rozhodnutí o umístění stavby, vymezit tyto záměry v ÚPD pouze plochou dopravy anebo koridorem pro dopravní stavby bez vymezování jejich technického řešení a to 
v rozsahu umožňujícím synergické posouzení všech variant řešení. Současně bude požadovat, aby přípustné využití těchto ploch bylo vymezeno výlučně pro dopravní stavby a stavby související.

4. Bude požadovat v ÚPD vymezení územní rezervy pro případné budoucí rozšíření přeložky silnice „I/11 Opava, severní obchvat – východní část“ nejméně v šířce ochranného pásma této silnice.

5. bude požadovat v ÚPD vymezení koridoru pro přeložku silnice „I/11 Opava, severní obchvat – západní část“ v rozsahu nejméně 100 m od osy komunikace a souvisejících staveb na každou stranu dle TS „Silnice I/11 severní obchvat Opavy– západní část“ z r. 2003.

6. Bude požadovat v ÚPD vymezení koridoru pro přeložku silnice I/56 (R56) v rozsahu nejméně 110 m od osy komunikace a souvisejících staveb na každou stranu.

7. Bude pro „přivaděč k silnici I/46“ požadovat v ÚPD vymezení územní rezervy v rozsahu umožňujícím synergické posouzení variant řešení.

8. Nebude souhlasit se závazným vymezením v ÚPD záměrů dopravních staveb anebo souvisejících investic státu neprojednaných a neschválených ŘSD ČR OPS Brno, m.j. včetně „návrhu realizace mimoúrovňového křížení silnice I/57 s železničními tratěmi č. 314 a č. 315, včetně úpravy navazující komunikační sítě“ (kapitola 1.6 textové části Konceptu ÚP Opavy), „propojení silnic I/46 a II/443“ (kapitola 2.3 textové části Konceptu ÚP Opavy). Tyto záměry doporučuje, v případě jejich významu pro rozvoj území, uvádět v textu odůvodnění, případně pro jejich projednání a případnou realizaci vymezit v grafické části ÚPD formou ploch dopravní infrastruktury.

9. Doporučuje plně respektovat koridor ZÚR MSK D25 pro jižní obchvat města.

Při pořizování Změny č 13 Územního plánu města Opavy vydaného Zastupitelstvem statutárního města Opavy dne 16. 12. 2013, která vymezovala, zpřesňovala a upravovala dopravní koridory na podkladu zpracovaných dokumentací, byly na společném jednání Ministerstva dopravy, ŘSD a pořizovatele požadavky upraveny:

Pro východní část severního obchvatu přeložky silnice I/11 požadují zakreslit ochranné pásmo a plochu pro těleso komunikace včetně budovaných křižovatek.

Pro výhledové rozšíření této přeložky silnice I/11 na čtyřpruhovou směrově dělenou silnici I. třídy požadují vymezit územní rezervu.

Vzhledem k tomu, že pro přeložku silnice I/46 severně od Pustých Jakartic není zpracována žádná podrobná technická dokumentace, požadují zakreslit do ÚPD koridor pro dopravu pro umístění veřejně prospěšné stavby D51 (dle ZÚR MSK) v šířce min. 100m od osy silnice na obě strany.

Požadují v ÚPD vymezit koridor pro dopravu pro umístění veřejně prospěšné stavby DZ1 (dle ZÚR MSK) pro přeložku a homogenizaci silnice I/11 v šíří 600m, která do ÚPD zasahuje.

Ostatní koridory pro dopravu jsou vymezeny dle požadavků.

vypořádání:

námitky (mimo námitky vztahující se k přivaděči silnice I/46) se obsahově shoduje se stanoviskem Ministerstva dopravy, které bylo zohledněno – viz vyhodnocení souladu se stanoviskem Ministerstva dopravy

námitka k přivaděči silnice I/46 zohledněna v pokynech

· Pro přivaděč k silnici I/46 z mimoúrovňové křižovatky spojky S1 a silnice I/56 nebude do doby dopracování „Plánu udržitelné městské mobility Opava“, který vytvoří návrh trvale udržitelného dopravního systému města, zapracována žádná z variant.
odůvodnění:
Obsah námitek je shodný se stanoviskem Ministerstva dopravy, které bylo v pokynech zohledněno. Požadavek na územní rezervu pro přivaděč nebyl v pokynech pořizovatelem požadován, protože na jeho vymezení Ministerstvo dopravy ani Ředitelství silnic a dálnic Brno jako oprávněný investor při pořizování Změny č. 13 Územního plánu města Opavy netrvalo. V současnosti se zpracovává „Plán udržitelné městské mobility Opava“, který navrhne trvale udržitelný dopravní systém města zajišťující prioritní cíle pro udržitelnou dopravu. Dokument řeší dlouhodobou, integrovanou dopravní strategii města Opavy a bude dalším podkladem pro zpracování návrhu Územního plánu Opavy. 
V rámci aktualizace ZÚR MSK byl jedním z požadavků statutárního města Opava také požadavek 
na řešení průchodu silnice I/11 správním územím města Opavy. Řešení průchodu silnice I/11 správním územím města Opavy bude z aktualizované ZÚR MSK vydané Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje, v souladu s ustanovením § 54 odst. 6 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů, převzato a následně zpřesněno v Územním plánu Opavy.
C. České dráhy

v k. ú. Komárov u Opavy a Opava-Předměstí se nachází majetek Českých drah, a.s., který je dotčen:

- v ploše OP-P5 (SM) jsou pozemky ve vlastnictví Českých drah, plocha spolu s plochami OP-P6 (SM) a OP-Z17 (BI) jsou v blízkosti železnice, proto v těchto plochách doporučují situování obytné výstavby a využití smíšené v odsazení, které zaručuje nepřekročení hodnot hygienických limitů hluku ze stávající i výhledové železniční dopravy; upozorňují, že případná opatření hradí stavebník; proti navrhovanému funkčnímu využití nemají námitek;

- plocha OP-P24 (K) zasahuje částečně do pozemku ve vlastnictví Českých drah, proti navrhovanému funkčnímu využití nemají námitek;

- plocha OP-Z29 (DS) zasahuje částečně do pozemku ve vlastnictví Českých drah, proti navrhovanému funkčnímu využití nemají námitek;

v k. ú. Komárov u Opavy je navržena VPS VD10 pro průtah Komárovem, která vede přes pozemek 
ve vlastnictví Českých drah.

Ochranu dráhy včetně nemovitostí ochranném pásmu dráhy upravuje zákon č. 266/1994 Sb., o drahách, v platném znění a jeho prováděcí vyhlášky, zejména vyhláška č. 177/1995Sb., stavební a technický řád drah v platném znění. Připomínají, že v OPD lze zřizovat a provozovat stavby a jiné činnosti jen se souhlasem Drážního úřadu, příp. Ministerstva dopravy ČR a se souhlasem vlastníka dráhy, vlastníka pozemku vč. sousedních. Vyjádření k dotčení OPD přísluší vlastníku/správci dráhy a provozovateli dráhy, kterým v obou případech je Správa železniční dopravní cesty, s.o. Žádá o přizvání k jednáním a řízením a předložení souvisejících dokumentací. Ke konceptu mimo uvedené nemají námitek.

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí
D. Správa železniční a dopravní cesty

řešeným územím je vedena jednokolejná neelektrizovaná železniční trať Opava východ – Olomouc č. 310, jednokolejná elektrizovaná železniční trať Opava-východ – Ostrava Svinov č. 316, které jsou zařazeny do kategorie dráhy celostátní, jednokolejné neelektrizované železniční tratě č. 314 Opava východ – Svobodné Heřmanice, č. 315 Opava východ Hradec nad Moravicí a č. 317 Opava východ – Hlučín, které jsou vyčleněny jako regionální dráhy z dráhy celostátní; upozorňuje na nezbytnost respektování ochranného pásma dráhy; v nově vymezených rozvojových a přestavbových lokalitách v ochranném pásmu dráhy požaduje zařadit objekty a zařízení, pro které jsou stanoveny hygienické hlukové limity, do funkčního využití podmínečně přípustného, podmínka bude znít, že v územním, respektive stavebním řízení bude prokázáno nepřekročení maximální přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech staveb a venkovních prostorech.
vypořádání:

připomínka zohledněny v pokynech
· Zástavba v ochranných pásmech železniční trati a v plochách navazujících na silniční a místní komunikace bude podmíněna splněním limitů na veřejné zdraví z hlediska hlukových poměrů (včetně vlivu vibrací).
odůvodnění:

Na základě stanoviska krajského úřadu jako nadřízeného úřadu byl požadavek upraven.
E. Česká geologická služba
v konceptu požadují doplnit geologické charakteristiky řešeného území, které jsou důležité z hlediska zakládání staveb, inženýrsko-geologického průzkumu, geologických rizik (sesuvy, řícení, radon apod.), využití a ochrany podzemních vod, surovinového potenciálu apod.-viz text;

z hlediska svahových nestabilit – v území se nachází potenciální sesuvné území evidované v Registru sesuvů ČGS, reg. č. 6350, které nezasahuje do zastavitelných ploch, ČGS upozorňuje na nutnost zobrazit sesuvná území v ÚPD; 

z inženýrsko-geologického hlediska – v území se nachází několik deponií po dobývání nerostů (sádrovec) a stavebních surovin (štěrkopísky, cihlářská surovina)-viz tabulka:

7330 Jarkovice – skládka – štěrkopísky

7331 Nad jezem, Palhanec – cihlářská surovina

7332 Nad jezem, Kateřinky u Opavy – štěrkopísky

7349 Kateřinky – Nad mostem – štěrkopísky

7350 Kateřinky – Stříbrné jezero – sádrovec

7352 Malé Hoštice – cihelna – cihlářská surovina

ČGS upozorňuje na nutnost zobrazit v ÚPD zmíněné deponie;

z hlediska poddolovaných území – v území se nachází maloplošné poddolované území po těžbě sádrovce reg. č. 4490 Opava-Předměstí, rozsáhlé poddolované území po těžbě sádrovce je v lokalitě Kateřinky u Opavy, tj. Stříbrné jezero, průmyslový areál, několik obytných budov, pole louky les, využití tohoto území jako zastavitelné hodnotí jako podmínečně vhodné, kde podmínky výstavby by měl posoudit detailní inženýrsko-geologický průzkum, ČGS upozorňuje na nutnost zobrazit poddolovaná území v ÚPD – viz tabulka;

z hlediska protipovodňových opatření - v konceptu str. 38 v bodě 8 kap. D.2.3 Vodní režim je uvedeno „realizovat protipovodňová opatření v povodí Mlýnského náhonu a jeho okolí v podobě retenčních nádrží, odvodňovacích příkopů a následného svedení přebytečných srážkových vod do Mlýnského náhonu a řeky Opavy; ČGS upozorňuje, že v grafické části nejsou žádné značky návrhů polohy příkopů a ploch retenčních nádrží, dále upozorňuje na střet poldru na Otickém příkopu, jeho rozsah zasahuje do ochranného pásma vrtu ČHMÚ VO 0037;

z hlediska protierozních opatření - ČGS doporučuje, aby účel a forma protierozních opatření byla definována na základě vymezených oblastí popisujících erozní jev a navrhuje do ÚPD zobrazit erozí ohrožené plochy (např. šrafou);
vypořádání:

připomínky zohledněny v pokynech

· Doplnit ve spolupráci s Českou geologickou službou limity v území tj. sesuvná území, deponie, plochy ohroženy erozí, poddolovaná území a omezení, která z nich vyplývají.

odůvodnění:
Požadované jevy limitují vymezení zastavitelných ploch a odůvodňují rozsah jejich vymezení.
F. Národní památkový ústav, pracoviště Ostrava

souhlas podmiňuje provedením následujících úprav: 

1) vymezit v územním plánu území urbanisticky a architektonicky zvláště cenná a v těchto územích provést úpravu podmínek jeho využití a ploch s rozdílným způsobem využití respektující tuto skutečnost: 

- Opava - Předměstí 

hranice pro vymezení území urbanisticky a architektonicky zvláště cenného začíná v severní části území 
na křižovatce ulic Krnovská a Bochenkova, výchozím bodem je průsečík prodloužení parcely č. 2974 
k hranici parcely č. 2953/1, hranice památkové zóny pokračuje po hranici parcely č. 2953/1 východním směrem, dále po hranici parcel č. 2952/1, 2953/3, 2952/1, 2959/4 do jihovýchodního styčného bodu parcel 
č. 2959/4 a 292/9, kde hranice vede přímou spojnicí k hraničnímu bodu parcel č. 294/1, 299 a 2959/2, z tohoto bodu hranice pokračuje po hranici parcel č. 299, 300/1, 301, 303, 379/1, 3962/1, 380/1, 380/2, 381/1, 385, 386/1, 381/5, 400/1, 3008, 531, 532, 534, 536, 538, 539, 3010, 552/1, 552/2, 553/13, 553/2, 555 (ul. Olbrichova) na nám. Svobody, kde se stáčí jihozápadním směrem a vede po hranici parcel č. 3015 (ulice Otická) za těleso železniční trati, kde pokračuje severním směrem po hranici parcel č. 2184/4, 2532, 2184/4 a 2530/239 k železničnímu podjezdu, zde dále pokračuje západním směrem podél ul. Englišovy, hranice p. č. 2529/2 na křižovatku ulic Englišova a Dostojevského; hranice pokračuje severním směrem po hranici p. č. 2373/7, spojnicí přes p. č. 2976, dále po hranici p. č. 2981 (ulice Vančurova) do bodu prodloužení severní hranice p. č. 2204/17, zde se hranice stáčí východním směrem a vede po hranici p. č. 2204/17, 2204/1, přímou spojnicí pod p. č. 2204/14 a 2204/13 ke hranici p. č. 2184/1, kde se lomí severním směrem a nad p. č. 2190 kolmo přechází přes p.č. 2184/1 k parcele č. 2184/103, tuto obchází po jižní hranici až k parcele č. 2975 (ul. Husova), po jejíž hranici přechází k parcele č. 2974 (ul. Bochenkova), po jejíž hranici vede k ulici Krnovské, kterou v prodloužení hranice p.č. 2974 protíná do výchozího bodu, kde se hranice uzavírá;

- Kylešovský kopec 

hranice pro vymezení území urbanisticky a architektonicky zvláště cenného začíná v severní části území na křižovatce ulic Nádražní okruh a Janská, po hranici p. č. 713/2 vede jihovýchodním směrem ulicí Janská, po hranicích p. č. 715/2, 2779, 3033/2, 3033/10, 3033/4 ke kolmému průsečíku prodloužení jihovýchodní hranice parcely 747 k severovýchodní hranici p. č. 3033/4, hranice dále pokračuje po tomto prodloužení 
k p. č. 747, po jejíž hranici jihovýchodní a jihozápadní vede ke styčnému bodu s p. č. 744/3, od tohoto bodu pokračuje jihozápadním směrem po hranicích p. č. 744/3, 744/1, 743/1, 743/2, 2700/4, dále po hranicích p. č. 2702/54, 2702/108, 2702/109, 2702/432, 2702/115, 2702/38, 2702/39, 2702/40, 2702/41, 2702/42, 2702/487, kde se lomí severovýchodním směrem a po hranicích p. č. 2702/151 a 2702/129 vede k severnímu rohu této parcely, východním směrem dále vede po hranicích p. č. 2702/129, 2702/128, 2702/139, přes ulici Stratilovou k severnímu rohu p. č. 2702/140, dále po hranici této parcely a p. č. 2702/141, 2702/142 k ul. 
B. Němcové, kterou kříží a po hranicích 2704/8, 2704/1, 2704/10, 2702/105, 2702/106, 2702/107, 2702/117, 2702/161, 2702/162, 2702/220, 2702/239, 2702/514, 2702/513, 2702/262, 3113/157, 3113/152, 3113/157, 3113/186, 3113/185 k jihovýchodnímu hrotu území, kde se lomí a pokračuje západním směrem po hranicích p. č. 3109/3 k ulici Ztracené, kterou kříží a dále pokračuje po hranicích parcel č. 3108, 3104 k ul. Gudrichové, kde pokračuje po hranici p. č. 2702/4 k ulici Úvoz, po hranici p. č. 3172 dále vede ke kolmému prodloužení hranice p. č. 2663/85, kde pokračuje severozápadním směrem po hranicích p. č. 2663/85, 2663/84, 2663/83, 2663/82 k ulici Zahradní, po hranici p. č. 2661/2 (ul. Zahradní) pokračuje západním směrem ke kolmému prodloužení hranice p. č. 2661/33, kde se stáčí na sever a pokračuje po hranicích parcel č. 2661/33, 2661/16, 2661/10, 612/10, 612/11, 612/29, 612/11, 612/14, 612/17, 612/18 k ul. Heydukové, kterou kolmo překračuje a po hranici p. č. 3030 vede k parcele č. 611/33, po jejíž hranici dále vede k parcele č. 611/39. kde spojnicí přechází k parcele č. 611/50 a dále pokračuje po její hranici a hranicích p. č. 611/10, 611/20 k ul. Rooseveltové, kterou kolmo překračuje a po hranici p. č. 3029 pokračuje východním směrem 
k parcele č. 630/2, kde se stáčí na sever a pokračuje po hranicích p. č. 630/2, 632/1, 637, 638, 642/1, 643, 647/1, 691/3, 691/2, 3028, 704, 703, 706/1, 710, 711/2, 715/2, 712 k parcele č. 713/2, kde se hranice uzavírá;

2) definovat v územním plánu jako objekty architektonicky významné objekty navržené k prohlášení nemovitými kulturními památkami a další objekty: 

- budova základní školy čp. 86, Krnovská ul. 101, k.ú. Jaktař 

- restaurace U Vávry čp. 115, Ratibořská ul. parc. č. 140/1, k.ú. Kateřinky u Opavy 

- kaple Božího Těla, u čp. 122, Rolnická ul. č. 8, parc. č. 235/4, k.ú. Kateřinky u Opavy 

- boží muka, na ul. Pekařské, parc. č.2345/1, k.ú. Kateřinky u Opavy 

- kaple sv. Jana Nepomuckého, parc. č. 2285, k.ú. Kylešovice 

- býv. Drechslerova tiskárna čp. 422, Sady svobody č. 5, k.ú. Opava-město 

- soubor železniční stanice Opava – části: točna J. Fögele, na pozemku parc. č. 752/1 k. ú. Opava – Předměstí, vodní jeřáb Kärtner, na pozemku parc. č. 752/1 k. ú. Opava – Předměstí, vodní jeřáb Krausewerk, na pozemku parc. č. 752/1 k. ú. Opava – Předměstí 

- městský dům čp. 859, Komenského 12, parc. č. 924, k.ú. Opava-Předměstí 

- městský dům čp. 860, Komenského 14, parc. č. 922, k.ú. Opava-Předměstí¨ 

- fara a modlitebna Československé církve husitské – řadový dům čp. 727, Olbrichova č. o. 21, parc. č. 386/1, k.ú. Opava-Předměstí 

- bývalý armádní dům čp. 626, Olbrichova ul. č. o. 29, parc. č. 380/1, k. ú. Opava- Předměstí 

3) nevymezovat plochu bývalých Dukelských kasáren, část, která je součástí území navrženého k vyhlášení MPZ, jako plochu přestavby OP-P6. Plochu vymezit jako stávající stav území, ponechat k prověření územní studií;
vypořádání:

připomínky zohledněny v pokynech

· Urbanisticky a architektonicky cenná území, včetně území předložených k prohlášení památkovými zónami (tj. návrh MPZ Opava-Předměstí a návrh MPZ Kylešovský kopec), zapracovat do návrhu, charakterizovat je a navrhnout jejich ochranu.
odůvodnění:

Ochrana architektonicky a urbanisticky cenných území je v souladu s cíly územního plánování.
G. Severomoravské vodovody a kanalizace
připomínky ke konceptu:

· zdroj vody Angelika slouží k zásobování obce Chlebičov, není s Opavou propojen, ani se propojení nepředpokládá,

· zdroj Velké Hoštice je propojen s Opavou, přebytky lze použít k zásobování,

· zemědělské areály a dále občanské vybavení mají některé vlastní zdroje, ale také jsou zásobovány 
ze stávajících vodovodních řadů  v majetku a provozování SmVaK Ostrava.

Stanovisko k zásobování vodou:

Hlavním zdrojem vody pro skupinový vodovod Opava je centrální zdroj vody OOV, voda je gravitačně přiváděna dvěma řády do Opavy, doplňujícím zdrojem je místní podzemní zdroj v Jaktaři, tzv. Opavské zdroje - jímací zářez s nádrží a čerpací stanicí „Jaselská“. S napojením nové zástavby budou souhlasit, pokud nová zástavba bude v dostupné vzdálenosti a kapacita sítě nebude vyčerpána.

Stanovisko k odkanalizování a čištění odpadních vod: 

Na území města je vybudovaná jednotná kanalizační síť, likvidaci dešťových vod požadují přednostně řešit mimo kanalizaci v majetku a provozování SmVaK.

Obecné požadavky: 
- zástavbu a výsadbu umisťovat mimo ochranná pásma vodovodního a kanalizačního potrubí, 

- respektovat odstupové vzdálenosti od objektů ČOV a kanalizačních ČS,

- u zástavby 3 a více domů ve vzdálenosti větší než 50m od stávajícího vodovodního a kanalizačního řadu řešit prodloužením vodovodu a kanalizace do dané lokality,

- projektovou dokumentaci vodohospodářských staveb ve všech stupních překládat k vyjádření

- vodovodní a kanalizační řady zahrnovat mezi veřejně prospěšné stavby.

V souvislosti se svým vyjádřením k posuzování záměru „Porovnání variant průchodu silnice I/11 mezi Opavou a Komárovem“ podle zákona o posuzování vlivů na životní prostředí v procesu EIA, podal SmVaK Ostrava a.s. dne 25. 3. 2014 dodatek vyjádření ke konceptu Územního plánu Opavy, kterým doplnil informaci o území týkající se ochrany vodního zdroje Velké Hoštice:
Část trasy silnice I/11 ve variantě sever je v konceptu situovaná do ochranného pásma II. stupně vodního zdroje Velké Hoštice. Zdroj vody Velké Hoštice je významným zdrojem pitné vody pro město Kravaře, obce Štěpánkovice, Malé Hoštice, Velké Hoštice a východní část Opavy, jakož i pro významné subjekty v předmětném území jako např. společnost Teva Czech Industries s.r.o. Narušení ochranného pásma stavbou silnice I/11 ve variantě sever může způsobit ohrožení jakosti a vydatnosti vodního zdroje. Z tohoto důvodu nesouhlasí se severní variantou trasy silnice I/11. Upozorňuje na existenci místního zdroje Jaktařský zářez včetně jeho ochranného pásma I. a II. stupně v k. ú. Jaktař.
vypořádání:

námitka částečně zohledněna v pokynech

· Pro řešení silnice I/11 v k. ú. Komárov u Opavy vymezit území pro průtah Komárovem. 
Pro přeložku silnice I/11 zároveň chránit území vymezením územní rezervy pro jižní i severní variantu obchvatu Komárova.
odůvodnění:

Komunikace procházející městskou částí Komárov u Opavy je součástí silnice I. třídy republikového významu označené jako I/11. Přeložka silnice I/11 tzv. obchvat Komárova je stavbou nadmístního významu, takové druhy staveb jsou předmětem řešení nadřazené krajské územně plánovací dokumentace, kterou jsou Zásady územního rozvoje Moravskoslezského kraje (dále jen „ZÚR MSK“). V nadřazené dokumentaci není řešena žádná z variant obchvatu Komárovem, v územním plánu je proto možné vymezit jen plochu pro rozšíření stávající komunikace na čtyřpruhovou, směrově dělenou silnici I. třídy, požadovanou dle ZÚR MSK. Protože stávající silnice I/11 vedena v úseku katastrálního území Komárov 
u Opavy průtahem zastavěnou částí je dlouhodobě neúnosná, mimo jiné i vzhledem k negativním dopadům na zastavěné území a veřejné zdraví obyvatel, bylo pro tento úsek silnice zpracováno variantní řešení vedení silnice I/11. Kromě varianty průtahu ve stávající trase silnice I/11, která je v souladu se ZÚR MSK, byly navrženy varianty v obchvatových trasách - varianta Jih a varianta Sever. Pro varianty jižního a severního obchvatu doporučujeme chránit území před možnou zástavbou vymezením ploch územních rezerv. Územní rezerva nebude novou zastavitelnou plochou, ale bude územím, ve kterém budou stanoveny podmínky využití, neumožňující umístění staveb a zařízení, které by znemožnilo či výrazně ztížilo realizaci přeložky a staveb s ní souvisejících. Ministerstvo dopravy jako dotčený orgán a Ředitelství silnic a dálnic Brno jako oprávněný investor souhlasí s přeložkou silnice I/11 v jižním obchvatu Komárova, avšak zároveň doporučují vymezit v územním plánu koridor pro variantu průtahu silnice I/11 Komárovem. Severní variantu obchvatu nepodporují a považují ji za neprůchodnou.
Místní vodní zdroj Jaktařský zářez, včetně jeho ochranného pásma I. a II. stupně v k. ú. Jaktař, byl do konceptu zapracován a v návrhu Územního plánu Opavy bude respektován. 
H. SMP Net, s.r.o.

v územním plánu požaduje:

1) respektovat stávající plynárenská zařízení včetně jejich ochranných a bezpečnostních pásem.

- ochranné pásmo VTL plynovodu v rozsahu – viz příloha,

- bezpečnostní pásmo VTL regulační stanice v rozsahu 10m,

- ochranné pásmo plynovodů a technol. objektů činí 4m na obě strany,

- ochranné pásmo STL a NTL plynovodů v zastavěném území činí 1m na obě strany,

2) zakreslit plynárenská zařízení v aktuálním stavu a nově navržená v detailech ÚP.

Při řešení ÚP je nezbytné dodržet:

a) v ochranném pásmu:

- lze realizovat zemědělskou činnost bez omezení

- keře a nízkokořenné stromy vysazovat 2m od osy plynovodu na každou stranu,

- hlubokokořenné stromy vysazovat 4m od osy plynovodu na každou stranu,

- v ochranném pásmu 4m musí zůstat volně přístupný zelený pás,

- oplocení pozemku, stavbu parkoviště apod. umístit mimo ochranné pásmo;

b) v bezpečnostním pásmu zejména: 

- výstavbu objektů provádět mimo bezpečnostní pásmo, mimo otevřených staveb např. parkoviště nebo skladové otevřené plochy,

- sklady hořlavin, čerpací stanice PHM apod. umístit mimo bezpečnostní pásmo;

c) dále:

- styk našeho zařízení se stavbou jiných inženýrských sítí řešit zásadně dle ČSN EN 1594,

- přejezdy na staveniště přes VTL plynovod zásadně zabezpečit silničními panely,

- v zájmové lokalitě se nachází stanice katodové ochrany (SKAO), která je součástí plynovodu, pro anodové uzemnění (AU) tohoto zařízení je nutné dodržet ochranné pásmo (TPG 920 25) 100m, vrtaná anoda 40m, pro elektrický kabel 1m; skutečné pásmo ovlivněné AU lze přesněji určit na základě měření, které provede a vyhodnotí na náklady investora úsek správy DS;

Pro jakékoliv stavební práce v bezpečnostním pásmu VTL plynovodu je nutno se obrátit na RWE Distribuční služby.

vypořádání:

pořizovatel bere na vědomí
odůvodnění:
Údaje o stávajících plynárenských zařízeních, poskytnuté vlastníkem technické infrastruktury, byly zapracovány do územně analytických podkladů, které jsou podkladem pro zpracování územního plánu. Požadavky na výstavbu a požadavky na realizaci opatření nestavební povahy v okolí plynárenských zařízení, které překračují možnosti územního plánu, bere pořizovatel na vědomí.
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