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Zadani:
Na zakladé zadani koncepcni studie byly z fijna roku 2019 a byly osloveny tfi architektonické
kancelare:

e CHYBIK + KRISTOF ARCHITECTS & URBAN DESIGNERS
e VRTISKA & ZAK
e QARTA Architektura

Navrhy:
Vsechny tfi ateliéry predali své koncepcni feseni.

Hodnoceni ¢lena komise:

Hodnoceni vychazi posouzeni architektonického zpracovani, dispozi¢niho fesSeni v souvislostech
s uzivanim a kfizenim provoz( odborné sportovni a laické verejnosti a také v navaznosti na cenové
moznosti feSeni kompletni rekonstrukce stadionu.

QARTA Architektura
Plusy
Architektonickd forma ideového ndvrhu.
Reeni napojeni divacké ¢asti s restauraci pfimo v stadionu umoZfiujici i samostatné vyuziti.
Optimalni feseni (velikost) Saten sportovcu.
PfedloZzené moznosti feseni riznych forem ubytovani.
Nové hmoty (konstrukce) pfistaveb -> delsi Zivotnost

Minusy

Cena realizace

Vstup otoceny smérem do parku - (velké parkovani — parkovaci plochy a park. diim jsou bliz
pristupné z druhé strany)

CHYBIK + KRYSTOF ARCHITECTS & URBAN DESIGNERS
Plusy
Architektonicka forma ideového ndvrhu.
Zajimava otevrenost vici exteriéru, pocit zastfeSeného kluzisté.
Prostorova moznost dopracovani dispozic (napt v 1pp)
Umisténi hledisté po celém obvodu ledové plochy

Minusy
Cena realizace



Velkd nedoresenost dispozic sportovisté majici vliv na objemovou naro¢nost (malé plochy
Saten sportovcl a divak(), vstupni zadveri divakud

Oddéleni hmoty ubytovani a restaurace od sportovisté.

Velkorysa forma hotelového ubytovani.

MozZnost problému s prosklenou formou stén (osInéni versus pfehfivani => pravdépodobné
velmi ¢asté zakryti téchto ¢asti a tim padem zabiti efektu otevienosti).

Slozitost celého odbourani a znovuzaloZeni ledové plochy do nizsi polohy (vidim velké naroky
na kvalitu provedeni hydroizolaci).

Vrtiska & Zak
Plusy
NiZsi cena realizace bliZiciho se finan¢nimu limitu zadani
Autor se zabyval podrobné fesenim funkci a dispozic.
Rozptyleni zazemi pro divaky.
Jednoduchost ubytovani.
BéZecka trasa.

Minusy

Forma architektonického ztvarnéni stadionu.

Zachovdani stavajicich konstrukci nevhodnych pfristaveb u stadionu.

Za realizaéni cenu dostaneme opraveny stadion v novém kabaté s pivodnimi konstrukcemi
pod nim.

Nadmérna dimenze socialnich zazemi.

Predpoklad u rekonstruovanych ¢asti, Ze budou vyssi financni naroky po odkryti konstrukci.

Zaveér hodnoceni:

1. misto - QARTA Architektura
2. misto - CHYBIK + KRYSTOF ARCHITECTS & URBAN DESIGNERS
3. misto - Vrtiska & Zak

Doporuceni ¢lena komise:

Navrhy umisténé na 1. a 2. misté jsou po architektonické strance zdafilé a byla by Skoda
jeden navrh po této fazi opustit aniz by se provéfila jejich kvalita v provedeni arch. studie. Oba dva
ideové navrhy lze jesté dopracovat a propracovat do hloubky.

Proto navrhuji v dalsi fazi oslovit ateliér QARTA Architektura a CHYBIK + KRYSTOF
ARCHITECTS & URBAN DESIGNERS, aby dopracovali, konkretizovali a upfesnili své architektonické
navrhy na zakladé doplnéného zadani a z nich teprve vybrat finalni architektonicky navrh.

V rdmci sniZeni cenového zatizeni rekonstrukce stadionu by bylo vhodné zvazit
opusténi vybudovani velkého ubytovani hotelového typu ve prospéch levného ubytovani pro interni
potiebu (ubytovna, par lGzek).

Dale bych navrhl pro dalsi fazi dopracovani zvaZit zafazeni poZzadavku moZnost pfimého
propojeni zimniho stadionu a restaurace s jejim pripadnym vyuzitim i pro mimobruslarskou verejnost
v rdmci jedné komplexni hmoty.

Vypracoval dne 18.2.2020:
Ing.arch. Martin Matusek



