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%2 Zalobee: CONE - STAVITELSTV], a.s.
ICO: 25357603
se sidlem Kosmova 1126/17, P¥voz, 702 00 Ostrava
je zapsan v obchodnim rejstifku vedeném
Krajskym soudem v Ostravs, oddil B, vloZka 1441

Zastoupen: JUDr. OldFichem BeneSem
advokatem, evidendni &islo advokéata 3128
Mojmiroved 41
709 00 Ostrava — Maridnské Hory
¢.11. 1843549389/0800 Ay~

Ceské spofitelna, a.s., pobodka Hludin

Zalovan)’f: Statutirni mésto Opava
I1CO: 00300535
se sidlem Hornf ndmésti 382/69
746 26 Opava

Zaloba
s navrhem na vydéni platebniho rozkazu o zaplaceni stky 3.040.000,- K& s pﬁslusenstwm a
nghradou nékladd ¥izeni

Prilohy: dle textu Dvojmo!
Plné moc Doporudens
Osvéddeni o registraci platce DPH

Soudni poplatek ve vy§i 152.000,- K& bude uhtazen na v§zvu soudu
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I.

Zalobce jako zhotovitel dne 19.5.2017 uzaviel s Zalovanym jako objednatelem
pisemnou Smlouvu o dilo ,,Hradecks 16 — rekonstrukee’ (MMOPPOOGGMOO%),

Piedmétem vySe uvedené smlouvy o dilo byl zdvazek zhotovitele provést dilo - stavbu
s ndzvem ,,Hradeckd 16 — rekonstrukee®, celkovou rekonstrukei objektu, stavebni a dispoziéni
tpravy vnitfnich a vn&j¥ich prostor, nové provedeni elektroinstalace, zdravotechniky,
vytapéni, méfeni a regulace, vymé&nu oken, ¥efen! fasad v&. zatepleni a zpevnéné plochy,
vsouladu a rozsahu stanoveném stavebnim povolenim ze dne 6.10.2014, zn.
VYST/16677/2014/Cha vydanym odborem vystavby Magistréty mésta Opavy prodlouZenym
rozhodnutim ze dne 7.9.2016 zn. VYST/18069/2016/Su, zévaznym stanoviskem vydanym
oddélenfm pamétkové péée odboru hlavntho architekta a Gzemniho planovani Magistratu
mésta Opavy dne 11.17.2014, sp.zn. HAUP/14060/2014/LoM, projektovou dokumentaci pro
provadéni stavby — zaddvaci dokumentaci z listopadu roku 2014 zpracovanou dle zakona o
zaddvéni vefejnych zakézek Ing. Zdetikem Heinzem, piedpisy upravujicimi provédéni
stavebnich d&l a nabidkou zhotovitele ze dne 25.4.2017, jak je specifikovéno v &. III.
uzaviené smlouvy.

Zalovany jako objednatel se dle smlouvy o dilo zavézal provedené dilo prevzit a ubradit

za n&j dohodnutou cenu ve vy3i a za podminek uvedenych v &. IV. a V. uzaviend smlouvy o
dilo.

Cena za dflo byla dohodnuta v celkové v¥&i 9.654.017.70 K& bez DPH, ti. ve v¥&i
11.681.361,42 K& v8etné DPH,

Dikaz: Smlouva o dilo ,Hradeckdi 16 — rekonstrukce® ze dne 19.5.2017
(MMOPPOOGGMOO*) — piloha & 1

IL

Zalobcem ¥adn provedené dilo bylo Zalovanym prevzato dne 23.1,2018. Predéni bylo
potvrzeno pieddvacim protokolem - z4pisem o odevzdéni a pfevzetf stavby, jehoZ podpisem
Zalovany potvdil, Ze nemd Zadnych vad nebo nedodslkd, které by brénily v pfevzeti dila,
piidem pfedmétem predéni byly i vice prace provedené nad rozsah sjednaného dila v podobé
odchylek od projektové dokumentace, jak jsou téx zohlednény v zdpise o odevzdani a prevzet
stavby.

Diikaz: Smlouva o dilo ,Hradeckdi 16 — rokonstrukce® ze dne 19.5.2017
(MMOPPOOGGMOO%) — p¥iloha &, 1

Zépis 0 odevzdanf a ptevzet! stavby — p¥iloha &, 2

III.

Dle dohody smluvnich stran v &l V. uzaviené smlouvy o dilo se strany dohodly na
postupné splatnosti ceny dila v zavislosti na skutednd provedenych pracich na dile, a to tak, Ze
Zalobee byl opravnén mésiéng fakturovat skutednd nrovedené a objednatelem odsouhlasené

préce.
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Zalobee takto vyidtoval za provedeni dila dstku v celkové vy§i 8.850.510,76 K& bez
DPH,

JelikoZ se pfi realizaci dila navic vyskytly okolnosti, které nebyly pii zpracovani
projektové dokumentace uzaviené smlouvy o dilo plng predpoklédany, a to dodatedné
poZzadavky objednatele na provedeni dalgich praci a zménu dila, a také dil¥f skryté ptekazky a
nesoulad projektové dokumentace se skutednosti, tyto okolnosti vyvolaly pottebu zmén pti
realizaci dila. Zmény p¥i provadéni dila byly stranami specifikovany zménovymi listy.
Dodatené poZadavky objednatele a odchylky od projektové dokumentace spodivaly
v provedeni vice praci nad rozsah sjednaného dila, a to praci v celkové hodnot® 753.728.74
K¢ bez DPH, tj. ve vy 912.011,78 X& vdetnd DPH, jejichZ vhrada zhotoviteli byla mezi
stranami dodatedné sjednana dohodou o narovnéni ze dne 28.5.2018.

Dikaz: Smlouva o dilo ,Hradeckd 16 — rekonstrukce® ze dne 19.5.2017
(MMOPPOOGGMOO*) - p¥iloha & 1
Faktury & 170100024, 170100025, 170100036, 170100054, 170100066,
170100080, 170100092, 170100102, 180100004, 180100005 — p¥ilohy & 3 aZ 12
Dohoda o narovnéan{ ze dne 28.5.2018 — p¥iloha &, 13

Iv.

Zalovany pribé&ng tidtovanou cenu dila Zalobei &dsteénd uhradil, vyjma nésledujicich
piipadi:

a) Dle platebnich podminck dohodnutych v &l V. uzaviené smlouvy o dilo ze dne 19.5.2017

.. ;_zalobce vyGétoval objednatelem odsouhlasené price provedené Zalobcem v pribéhy
mésice prosince 2017 fakturou & 170100102, vystavenou dne 12,1.2018, zndjici na &4stku
2.255.622,- K&, se splatnostf 11.2.2018,

Zalovany uhradil takto vyiStovanou cenu za dilo pouze &astedné, plidemz s uhradou
splatné ceny za dilo co do vy§e 1.692.290,14 K¢ dle vyudtovani fakturou &. 170100102 se
ocitl v prodleni.

b) Dle platebnich podminek dohodnutych v &l. V. uzaviené smlouvy o dilo ze dne 19.5.2017
zalobee vyudétoval objednatelem odsouhlasené price provedené Zalobcem v pribéhu
mdsfce ledna 2017 fakturou & 180100004, vystavenou dne 5.2.2018, zndiici na &éstku
1.325.762.86 K¢, se splatnosti 7.3.2018 a fakturou & 180100005 vystavenou dne
5.2.2018, znéjici na &astku 21.947,- K&, se splatnosti 7.3.2018.

Zalovany se v8ak ocitl s Ghradou splatné ceny za dilo ve vy¥i 1.325.762,86 K& dle
vyudtovani fakturou & 180100004 a ve vydi 21.947,- K& dle vyadtovani fakturou &
180100005 v prodlent,

Celkem tedy v rozsahu vytttovaném vy¥e uvedenymi fakturami Zalobce eviduje
nedoplatek na cenu provedeného dila v celkové vysi 3.040.000,- K& Do dne¥niho pak
Zalovany ni¢eho z této dluzné &dstky neuhradil.
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Ditkaz: Faktura & 170100102, vdetn& zji¥fovactho protokolu o provedenych pracich
v mésici prosinci 2017 — p¥iloha & 10
Faktura €. 180100004, vdetn§ zjidtovaciho protokolu o provedenych pracich
v mésici lednu 2018 — p¥iloha & 11
Faktura ¢. 180100005, vdetnd zjidtovaciho protokolu o provedenych pracich
v mésici lednu 2018 — pi¥iloha & 12

Vypis z Gétu Zalobee — priloha & 14

V.

Zalovany neuhrazeni dluné ceny za dilo ve vysi 3.040.000,~ K¢ Zalobci zdtivodnil
zapodtenim oproti jim tvrzené pohledivce vidi ¥alobei na Ghradu smluvni pokuty za
prodleni s pFedanim dila.

Dle €l XVI. odst. 16.1. smlouvy o dilo je pro p¥pad prodleni zhotovitele s tadnym
dokoncenim dila a jeho véasnym predanim sjedndna smluvni pokuta ve vy 40.000,- K& za
kazdy i zapocaty kalendini den prodleni stim, %e po uplynuti 10 kalendafnich dufi se
smluvni pokuta zvySuje na 60,000, K& za kazdy daly i zapodaty kalendéfni den prodlent
s pfedanim dila.

Zalovany vyzval Zalobee k Ghrad®$ smluvni pokuty dle €l XVI. odst. 16.1. smlouvy o
dilo za tvrzené prodleni Zalobce s dokondenim dila v délce 54 dni, v celkové vysi 3.040.000,-
K¢, a to dopisy ze dne 3.1.2018 a 26.1.2018,

Vyudtovani smluvni pokuty Zalobce odmitl jako nedivodné, ptiem7 své stanovisko
pisemné Zalovanému zdiivodnil napf. dopisem ze dne 10.1.2018, na jedndn{ stran dne
29.1.2018, a také dopisem ze dne 2.2.2018.

Dale pak Zalobce obdrZel oznimeni alovaného o zapoSteni vyGdtované smluvni
pokuty, ato:

- dopisem ze dne 7.2.2018 ve vysi 1.660.000,- K& predstavujici tvrzeny nérok
Zalovaného na zaplaceni smluvni pokuty vzniklé v désledku domnélého prodlent
zhotovitele s fadnym dokondenim dila od 1.12. do 31.12. oproti pohleddvce
Zalobce za Zalovanym ve vysi 2.255.622,40 K& predstavujici narok na thradu &4sti
ceny dila vya&tované fakturou &, 170100102 ze dne 12.1.2018.

- dopisem ze dne 5.3.2018 ve vysi 1.380.000,- K& ptedstavujicl tvrzeny narok
Zzalovaného na zaplaceni smluvni pokuty vzniklé v ddsledku domn&lého prodlent
zhotovitele s ¥adnym dokondenim dila od 1.1. do 23.1. oproti pohleddvce Zalobee
za Zalovanym ve vysi 1.380.000,- K&, ktery #alovany popisuje jako nérok na
Ghradu &asti ceny dila vyudtované fakturou & 170100102 ze dne 12.1.2018 a
fakturami &, 1800100004 a & 1800100005 ze dne 5.2.2018,

Na coZ Zalobce reagoval dopisy ze dne 26.2,2018, 12,3.2018 nebo 16.4.2018, kdy
Zalovanému uvedl diivody, pro n& jim tvezend pohled4vka nenf zplisobild k zapodtent.

Ditkaz:  Vyzva k thrad$ smluvni pokuty ze dne 3.1.2018 — p¥iloha & 15
Vyzva k uhrad® smluvni pokuty ze dne 26.1.2018 — p¥iloha & 16
Dopis Zalobce ze dne 10.1.2018 — p¥iloha &, 17
Zépis z jednan{ ze dne 29.1.2018 - p¥iloha & 18
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Dopis Zalobce ze dne 2.2.2018 — piiloha & 19

Oznameni o zapocten{ smluvni pokuty ze dne 7.2.2018 — p¥iloha & 20
Dopis Zalovaného ze dne 7.2.2018 — p¥iloha &, 21

Dopis Zalobce ze dne 26.2.2018 - p¥iloha &, 22

Oznameni o zapodteni smluvni pokuty ze dne 5.3.2018 — piiloha & 23
Dopis Zalobee ze dne 12.3.2018 —~ p¥iloha & 24

Dopis Zalovaného ze dne 13.3.2018 — p¥iloha & 25

Dopis Zalobce ze dne 16.4.2018 — p¥iloha & 26

Dopis Zalovaného ze dne 2,5.2018 — p¥iloha &, 27

VI

K ziniku pohledivky 7alobce uvedenym zapodtenim pak nemohlo _dojit
z nasledujicich divodi:

A)

V daném pripadé nemohlo dojit k platnému zapodteni pohleddvek, jestlize zapoditdvans
pohleddvka Zalovaného nevznikla. Vyidétovani a uplatnéni smluvni pokuty za prodleni
s pFeddnim dila je neditvodné a neopravnéné.

Dle ¢l. VIL odst. 7.2. uzaviené smlouvy o dilo mélo byt dilo predéno do 183
kalendatnich dni od dohodnutého dne zahéjent praci na dile, ptidem? Zalobce mél dle &l. VI
odst, 7.1. smlouvy o dilo zah4jit prace na dile v den, kdy ptevzal stavenists, k Semu2 do¥lo
31.5.2017, s tim, Ze den pfedéni staveni§t® se nezapoditavd do provadéni dila.

Na zdklad€ uvedeného tak sice mélo dojit k pfedéni provedeného dila Zalovanému dne
30.11.2017, pticemz k pfeddni dila nakonec doflo 23.1.2018. K posunuti terminu provedeni
dila vSak doSlo v déisledlku dil¢ich nezbytnych prerueni z diivodu objektivné vyvstalych
skrytych prekazek na stavhé, skrytych vad rekonstruovaného objektu, nesouladu
projektové dokumentace se skute¢nosti a pozadavkii objednatele na provedeni mno¥stvi
vicepraci, tedy poZadavku Zalovaného na zmény dila a na provedeni vicepraci, které
Zalovany Cinil vadi Zalobei prib&Zng jiz od &ervma roku 2017, a které Zalobci
znemoZziiovaly plynule pokradovat v provadéni dila,

Dle smlouvy o dflo, zejm. &l IV. odst. 4.8, 4.9, a 4.10., jsou strany povinny o provedeni
dodatednych praci uzaviit pfedchozi pisemnou dohodu.

Dle ¢l. VIL odst. 7.6. pism. a) smlouvy o dilo jsou smluvni strany rovné povinny se
dohodnout na pitméfeném prodlouZen lhity k plngni,

AniZ pak byl Zalovany ochoten provedeni dodatedn& poZadovanych praci a zmén na dile
pfedem pisemnd s Zalobcem sjednat dohodou, uzavienim p¥fsiugnych dodatkd ke smlouvé o
dilo, Zalobce tyto préce ve snaze vyhovét Zalovanému provedl.

Jednotlivé viceprdce a zmény na dile jsou krom& zéznamd ve stavebnim deniku a
plikladnému soupisu v zépise o odevzdani a prevzeti dila zachyceny v tzv. zménovych
formula¥ich, dle kterych:
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Zména ¢ 1: Dle poZadavku ¥alovaného mistnost 1.26 sklad zmé&néna oproti
projektu na privatni mistnost se samostatnym vstupem, vdetnd zabezpedeni
venkovnich dveti m¥i¥, umisténi umyvadla, a zm&ny umistdni otopného t&lesa.

Nutné provedeni vét§tho bourani oproti projektu, poptani a zaji¥ténf vchodovych
dvetf, vletnd miZ. Ddsledkem bylo nevyhnutelné prodlouZeni Ihiity
subdodavatelského plnénf — doddvky plastovych oken a dveii o dva mésice,
nemoznost provedeni bouracich praci, objekt p¥istupny vandalim a zlod&jtm.

Zména & 2: Dle poZadavku ¥alovaného na misto dodéni nové vestavné skiing a
dveli v mistnosti 1.05 providéna repase.

Repase Casove ndrodndjdf ne dodani nového ndbytku — cca o 3 dny.

Zména ¢ 3: V finy 2017 vyplynulo chybné projektové stanoveni technickych a
kvalitativnich parametril n&kterych interiérovych dvet.

Objednatel a projektant schvélili zm&nu zad4ni a po tfech tydnech od upozorndni,
Disledkem bylo nevyhnutelné prodlouZeni lhiity dodévky dve¥i o 2 mésice (z
listopadu 2017 na leden 2018).

Zména & 4: Vyplynulo chybné projektové stanoven technickych parametrd oken
s nadsvétliky a sklepnich oken.

Disledkem bylo nevyhnutelné prodlouzeni Ihiity dodivky oken a dvefi o 2
mésice, nemoZnost provedeni bouracich praci, objekt piistupny vandalim a
zlod&jim.

Zména & 8: V projektové dokumentaci nebylo ¥eseno odkopani a rozebran{ koncd
leZaté kanalizace k odvedeni de§fové a spodni vody, napojeni kanalizadnich
stupacek bylo stanoveno pouze odhadem bez prizkumu, &4st kanalizace nebyla
vibec zakreslena.

Provefeni stavu kanalizace vedlo k nezbytnym zméndm, je# byly objednatelem
schvéleny aZ po n&kolika tydnech — ddsledkem bylo nevyhnutelné prodlouzeni
lhiity zdravotechnickych a topend¥skych instalaci a tim navazujicich
zednickych praci o cca 4 tydny.

Zména & 11: V Cervnu 2017 byl Zalovany upozornén na nevhodné stanoveni
hydroizolace podlah a stén 1.PP oproti skuteSnému stavu obijektu.

Objednatel a projektant po nutném posouzeni statikem schvélili zménu zadéni v
listopadu 2017. Disledkem bylo nevyhnutelné prodlouZeni lhiity praci
v suterénu objektu o cca 2 mésice.

Zména ¢, 14: Dne 6.9,2017 objednatel upozornén na chybné projektové stanovent
technickych parametrd izolantu pro zatepleni objektu.
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Objednatelem byla nutnd zmé&na zad4ni schvélena a2 v ¥jnu 2017. Disledkem bylo
nevyhnutelné prodlouZeni Ihiity montiZe zateplovaciho systému cea o 1 mésic,

- Zména & 17: PoZadavek objednatele na opravu stfechy nad td4mec siednaného
pfedmétu dila.

Disledkem bylo nevyhnutelné prodlouZeni Ihiity provedeni zatepleni a opravy
obdlky objektu o cca 3 tydny.

- Zména & 19 - Zmény vrozvodech Ustfedntho topeni a zdravotechniky oproti
projektu.

Dissledkem bylo nutné prodlouZeni lhiity stavebnich dprav interiéru o 4 tydny.

-V Cervnu 2017 byl objednatel upozorn&n na nedostatky ve statice schodifového
télesa,

Objednatelem byly nutné zmény zadéni schvéleny az po tfech mésicich —
disledkem bylo prodlouZeni doby pln¥ni vinou ztrity vyrobnich kapacit cca o
1 tyden,

- Zména & 23 — V projektové dokumentaci nebyla feSena rozdilng vyska podlah
v objektu. Administrativni chybou v projektové dokumentaci doflo rovn&# k
nepiesné specifikaci podlahového materidlu (krytina PVC).

Nésledkem toho bylo nutné dodate&ns provést 100% vyrovnan{ podlah niveladni
stérkou s nutnou technologickou prestivkou do doby vyschnuti a¥ 4 tydny.

JelikoZ administrativai chybou v projektové dokumentaci do§lo rovné k nepresné
specifikaci podlahového materidlu (krytina PVC), ktery je dovéZen ze zahranid,
doslo k prodlouZenf doby pInéni o dobu dod4ni spravného mnoistvi krytiny o
14 dni.

Dle stavebniho deniku byly pozadavky na vice price a skryté prekazky, vady stavby
objektu, a nesoulad projektové dokumentace prib&Znd s Zalovanym projednivany (nap¥. dne
14.6.2017, 27.6.2017, 19.7.2017, 2.8.2017, 9.8.2017, 16.8.2017, 23.8.2017, 20.9.2017,
4.10.2017, 11.10.2017, 18.10.2017, 24.10.2017, 8.11.2017, 15.11.2017, 30.11.2017 ...).

Z diivodu vySe popsanych p¥fpadii tak ze strany Zalobce doflo k opravnénému
pieruseni provadéni dila v nezbytném rozsahu, aniZ by se Zalobce ocitl v prodleni:
- Viz zména &, 3. 4, 8, 11, 14 a 23 z dbvodf nedostatkfi projektové dokumentace,
které vyplynuly v pribghu provadéni praci, ve smyslu § 2594 odst. 2 obd. zék.
-~ Viz zména &. 19 z dlivodd skrytych prekéZek které vyplynuly v pribshu providén
praci ve smyslu § 2627 obd&, zék,

O dobu nezbytného p¥eruSeni provadéni dila tak do¥lo i k odpovidajicimu
prodlouzeni doby pro dokonéeni dila.

N:\Data_P25\2aloby\CONE STAVITLESTV{\aloba - SM Opava, I.doc




Dne 9.10.2017 Zalobce zépisem ve stavebnim denfku Z4dal ¥alovaného o prodlouzeni
doby plnéni, tento poZadavek viak nebyl Zalovangm ¥4dné projednén.

Uzavteni dodatku ke smlouvs o dilo s ohledem na poZadované zmény dila a provedené
viceprace pak bylo Zalobei navrZeno Zalovanym a dopisem ze dne 9.11.2017, ani% by
v8ak tento névrh dodatku zohlednil provedené zmény dila a viceprace také odpovidajict
zménou ujednéni o dobd plndni, coZ Zalobce opétovng ¥alovanému navrhl ve své
odpovédi ze dme 13.11.2017, ale Zalovany tentonavrh Zalobce bez piijatelného
vysvétlend neakceptoval.

V dopise ze dne 27.11.2017 byl Zalobce pouze informovén, #e jeho pozadavek na
prodlouZeni terminu plndni udinény opstovnd dopisem ze dne 13.11.2017, mél byt
pfednesen na jednani Rady statutdrnitho mésta Opavy dne 15.11.2017, a tato mu nemsla
vyhovét. Nicméng z dostupného zépisu rady mésta ze dne 15,11.2017 nevyplyvé, Ze by
Rada mésta o tomto pozadavku jednala.

Ve dnech 27.11.2017, 1.12.2017, 6.12.2017 opétovné Zalobce ¥4dal %alovansho o
doplaéni nédvrhu Dodatku &. 1 smlouvy o dilo o prodlouzeni doby plnéni, Zalovany na
jedndni dne 27.11.2017 Zalobei sd&lil, Ze uzavirdn{ pfedchozich pisemnych dohod na
viceprace dle ¢l IV, odst. 4.9. smlouvy o dilo nebylo mo¥né, jeliko? jinak by zakdzka
trvala déle.

Dne 4.12.2017 Zalobce vraci Zalovanému ndvrh Dodatku & 1 smlouvy o dilo s ohledem
na nedofedeni terminu plndni, jestliZe Zalovany zcela opomiji, Ze v rozsahu provadéni
dodatetn€ provadénych vicepraci byla o to doba rediného provadéni dila deld.

PInéni povinnosti Zalobce jakoZto zhotovitele bylo v tomto ohledu zcela zAvislé na
soucinnosti Zalovaného, véetné nutného uzavieni piedpoklidané pisemné dohody. Ze
strany Zalovaného viak nebylo poskytnuto potiebné spoluplisobeni nezbytné
k plynulému providéni dila a sdm Zalovany se tak ocitl ve smysla § 1975 obé. zak,
v prodleni.

Z diivodu prodleni Zalovaného s pln&énim povinnosti dle smlouvy o dilo,
neposkytnuti dostateéné soucinnosti a nevyhnutelného prodlouZeni doby plnéni
s ohledem na dodatetné pozadavky Zalovaného na provedeni vicepraci, skryté prekazky
pfi provddéni dila, vady stavby objektu, a nesoulad projektové dokumentace, které
vedly knezbytnym prerufenim provadéni dila, se Zalobee jako zhotovitel nemohl
ocitnout v prodleni s pnénim dila.

Ze strany Zalobce doslo ve vy¥e uvedenych pripadech k opravnénému prerufeni
provadéni dila v nezbytném rozsahu, a tak do¥lo i k odpovidajicimu prodlouZeni doby
pro dokondeni dila, aniZ by se Zalobce ocitl v prodleni.

Dikaz: Smlouva o dilo ,Hradeckd 16 — rekonstrukce® ze dne 19.5.2017
(MMOPPO0GGMOO*) - p¥iloha & 1
Zapis o odevzdan{ a pfevzeti stavby — p¥iloha &, 2
Stavebni denfk — p¥iloha & 28
Zménové formulafe:
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Zménovy formuldr ¢ 1, vietn& zdivodndni praci, rozpodtu, emailové
komunikace ve dnech 6.6.2017, 15.6. — 23.6.2017, 24.10.2017 a
fotodokumentace - p¥iloha & 29

Zménovy formuldi ¢& 2, véetnd zdlvodn&ni praci, rozpodtu a
fotodokumentace - p¥iloha & 30

Zménovy formuldi & 3, véetnd zdlvodnéni praci, rozpodtu, emailové
komunikace ze dne 10.10.2017 a fotodokumentace - p¥floha & 31

Zménovy formuldi & 4, vetn& zdivodnéni praci - pFiloha & 32

Zménovy formuldF & 5, véetn& rozpodtu a emailové komunikace ze dne
6.11,2017 - piiloha &, 33

Ly v

Zménovy formuldr & 6, vetnd rozpodtu - ptiloha & 34

Zménovy formuldé & 7, v&etnd zdlvodndni praci, trozpodtu a
fotodokumentace - p¥iloha &, 35

Zménovy  formuldé & 8, vdetnd zdlvodndni praci, rozpodtu a
fotodokumentace - p¥iloha &, 36

Zménovy formuldr ¢. 9, véetnd rozpodtu - priloha & 37

Zménovy formuldr ¢, 10, vetn& rozpodtu - priloha &, 38

Zménovy formuldi & 11, vEetn& zdlvodndni praci, rozpodtu, emailové
komunikace ze dne 18.7.2017 a fotodokumentace - p¥iloha &, 39

Zménovy formuldi & 12, véetné zdGvodnéni praci a rozpodty - priloha &
40

Zménovy formuldr ¢ 13, vetnd zdivodnéni praci, rozpodtu, emailové
- komunikace - ve dnech 21.6.2017, 22.6.2017 a 1872017 a
fotodokumentace - p¥iloha & 41

Zménovy formuldi & 14, véetnd zdivodnéni praci a rozpodtu - p¥iloha &,
42

Zménovy formuld? ¢ 15, véetnd zdivodndni praci, rozpodtu, emailové
komunikace ze dne 7.8.2017 a fotodokumentace - p¥iloha &, 43

I v

Zménovy formuld¥ & 16, véetnd rozpodtu - priloha & 44

Zménovy formuldr & 17, véetnd zdhvodnéni praci, rozpodtu, emailové
komunikace ze dne 18.10.2017 a fotodokumentace - piiloha & 45

Zménovy formuldé ¢ 18, véetnd zdbvodndni praci, rozpodtu a
fotodokumentace - p¥iloha & 46

Zménovy formuldi & 19, vSetnd zdivodnéni praci, rozpodtu, emailové
komunikace ze dne 18.10.2017 a fotodokumentace - p¥iloha &. 47

Zménovy formuldé ¢ 20, véetné zdivodnéni prac, rozpodtu a
fotodokumentace - p¥iloha & 48

ryv v

Zménovy formuld¥ & 21, véetnd rozpodtu - p¥iloha & 49

Iv

Zménovy formuldi & 22, véetn§ rozpodtu - p¥iloha & 50
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- Zménovy formuldF ¢ 23, véetnd zdlvodnéni praci, rozpodtu, emailové
- komunikace ve dnech 18.7.2017, 26.1.2018, 29.1.2018 a 30.1.2018, a
fotodokumentace - p¥iloha & 51

- Zménovy formuldF & 24, véetnd emailové komunikace ze dne 4.1, a
5.1.2018 - p¥iloha ¢&. 52

Emailova komunikace mezi astniky — ze dne 22.5. — 15.6. — 17.6. — 19.6. — 22.6. —
23.6.2017, 12.6.2017, 13.6.2017, 20.6.2017, 21. a 22.6.2017, 18.7.2017, 9.8.2017,
20.9.2017, 26.9 a 3.- 4.10.2017, 27.9. 2 3.10.2017, 18.10.2017, 23.1.2018 - piilohy
¢ 53-64

Dopis Zalovaného ze dne 9.11.2017, vdetn& ndvrhu dodatku — p¥iloha &. 65

Dopis Zalobce ze dne 13.11.2017, v¥etnd ndvrhu dodatku - p¥iloha &, 66

Dopis Zalovaného ze dne 27.11,2017 - ptiloha & 67

Dopis Zalobce ze dne 27.11.2017 - p¥iloha &. 68

Zapis z jednani Rady mésta Opava ze dne 15.11.2017 - p¥iloha & 69

Dopis Zalobce ze dne 1.12.2017 - p¥iloha &. 70

Dopis Zalobce ze dne 4.12.2017 - p¥iloha & 71

Dopis Zalobce ze dne 6.12.2017 - p¥iloha & 72

B)

Zapodet byl utinén v rozporu s ust. § 1982 odst. 1 obc zdk. vadi dosud nesplatné a
Zalovanym nesplnitelné pohledavee Zalobee.

Dle § 1982 odst. 1 ob&. zék. 1ze k zapodtend pfistoupit, jakmile strand vznikne prévo
poZadovat uspokojeni vlastn pohleddvky a plnit vlastni dluh — tedy zapo&itdvajici musf byt
schopen plnit vlastni dluh,

Dle ¢l V. odst. 5.3. smlouvy o dilo je lhita splatnosti faktur 30 kalendéafnich dnf od
jejich dorudeni objednateli.

Oznémenim o zapodteni ze dne 7.2.2018, dorudenym Zalobci dne 9.2.2018, pak
Zalovany ucinil oznimeni o zdpodtu své domnélé pohledévky na Ghradu smluvni pokuty viidi
Casti ceny za dflo vyGétované Zalovanému fakturou & 170100102 ze dne 12.1.2018, kterd byla
Zalovanému dorudena dne 15.1.2018 a jejiZ splatnost tak nastala a% dne 14.2.2018,

Oznémenim o zapodteni ze dne 5.3.2018, dorudenym Zalobei dne 8.3.2018, pak

Zalovany ucinil ozndmeni o zdpo&tu své domn&lé pohleddvky na thradu smluvni pokuty v
Casti ceny za dilo vyidtované Zalovanému opét fakturou & 170100102 ze dne 12.1.2018, ani¥
by bliZe urdil, na jakou &st plndnf pohledavku zapoditavé a déle na faktury &. 1800100004 a

¢. 1800100005 ze dne 5.2.2018, které byly Zalovanému dorudeny aZ dne 5.2.2018 a jefich¥
splatnost tak nastala aZ dne 9.3.201 8.

Dluznik miiZe ¥idné plnit i nesplatny dluh. Aby vSak byl schopen takovy dluh
plnit, musela by byt splatnost stanovena vyluéng v jeho prospéch ve smyslu § 1962 odst.
2 ob& zdk, Tedy zdpolet proti pohledivce nesplatné je moiny jen tehdy, bude-li
splatnost sjedndna vyluéné ve prospéch zapotitivajiciho dluznika. To pak ze smlouvy o
dilo nevyplyvd, pFi¢emZ p¥i absenci ujedndni, zda je &as plnéni uréen ve prospéch obou
stran, nebo jen jedné znich, se na zikladé § 1961 ob& z4k. prosadi nevyvratitelna

Ni\Data_P25\?aloby\CONE STAVITLESTYV f\alobs - SM Opava, L..doc




domneénka, Ze splatnost je uréena ve prospéch obou — takovou nesplatnou pohledivku
v¥ak nenf mozné pouZit na Zadné strand zapottového jednani (viz Cech, P. Pravni Gprava
zapodteni pohleddvky po rekodifikaci, Pravnd radee, & 5/2014, str. 22 az 25.).

0

Na zdklad¢é vySe uvedenych skuteénosti dle Zalobce tak nemohlo dojit k zdniku jeho
pohledivky zapoctenim také z toho ditvodu, Ze ani v pFipadé eventudlniho vzniku priva
Zalovaného na smluvni pokutu by mu za danych okolnosti nebylo mozné poskytnout
pravni ochranu ve smyslu § 8 obé&, zak.

Ze stavebniho deniku vyplyva, %e Zalobce v maximalnim moZném trozsahu po celou
dobu pokradoval v provadéni moZnych praci, tedy zjeho strany nedochdzelo k Zadnym
neodiivodnénym prodlevam,

Z pribéhu jednani Zalovaného s Zalobcem v rdmci realizace dila, kdy do&lo k dil¢im
nezbytnym pierusenim v provadéni dila z dlivodu objektivné vyvstalych skrytych prekdzek na
stavbé, skrytych vad rekonstruovaného objektu, nesouladu projektové dokumentace se
skutednosti a soudasnych pozadavkl objednatele na provedeni mnoZstvi vicepraci v hodnots
cca 10% celkového dila, coZ je objektivng z¥ejmé i z ndvihu dodatku ke smlouvé o dilo,
z dokumentace o provadéni stavby a zapisu o ptedani dila, vyplyva, Ze:

1) objednatel Z4dal provedeni vicepraci bez ptedchoziho uzavieni piisludené pisemné
dohody - dodatku o cenovych, ale i Sasovych désledcich provedeni vicepracl — je
bylo nutné zdivodu vad projektové dokumentace poskytnuté samotnym
objednatelem,

2) uzavieni dodatku objednatel navrhuje uSelovd a# po provedeni vétdiny praci pred
prevzetim celého dila, ale pouze v rozsahu zohledn&ni vicepraci v pfedmé&tu a cend
difa a nikoli ve zméné smluvniho terminu realizace dila,

3) nésledné bez dalstho a bez odivodn&ni objednatel odmitne jakoukoli zménu
smiyvniho terminu realizace dila,

4) vyudtuje smluvni pokutu za prodleni s realizaci dila, jeZ ovem vzniklo nutnosti
vicepraci provedenych na pokyn samotného objednatele a nutnym pferufenim praci
z dlivodt skrytych prekéaZek na stavbé, vad rekonstruovaného objektu, a nesouladu
projektové dokumentace se skutednost,

5) aby nésledné zapodital smluvni pokutu na cenu za dilo a sjednanou cenu timto bez
dal§fho poniZil.

To viak nasvédSuje tomu, Ze se jednalo o zdmém¥ postup objednatele vedouci
kumélému vytvoieni atmosféry tisng€ a umélému vytvofeni pohleddvky objednatele na

zaplacen! smluvni  pokuty k formalnimu poniZeni néroku zhotovitele na zaplaceni
provedenych praci,

V tomto Zalobce v ndvaznosti na vy¥e uvedené spatiuje zneuZiti dané situace ze strany
objednatele, jestliZe Zalobce ve snaze vyhovét poZadavkim objednatele byl ochoten
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Zalovanému vyjit vstiic pii zhotovovén{ dila, ptistoupil i ptes vyplynuvii chyby objednatelem
dodané projektové dokumentace k provadéni nezbytnych Gprav a vicepracim bez uzavien
piisluseného dodatky tak, aby omezil pritahy s provadénim stavby, aby ndslednd objednatel
tyto okolnosti prodlouZeni trvani praci spoéivajicich na jeho strand zneuZil k G&elovému
vyudtovani smluvni pokuty, byt pro jeji vyadtovani materidlng nejsou spln&ny podminky, Za
takovych okolnostf by pak dle Zalobce bylo eventudlni p¥iznani néroku na zaplaceni smluvni
pokuty Zalovanému piinejmensim krajnd nespravedlivym,

Tim spiSe, jestliZe v daném pFipadd smluvni pokuta neplni svou zajigtovaci, sankén{ ani
kompenzadni funkel. Zalovanému nevznikla posunutim terminu celkového provedent dila
Z4dn4 8koda a doglo k ¥ddnému provedeni dila dle vSech poZadavid objednatele (podrobngji
také nfZe v bod& ad D). Vytdtovani smluvni pokuty tak sméfuje pouze k poskozeni Zalobcee.

D)

Mimo vySe uvedené je Zalobce soudasné presvédden, ze i v pFipadé existence prava
Zalovaného na zaplaceni smluvni pokuty, by zde byly také divody pro sniZeni smluvni
pokuty dle § 2051 obé, zik. z divodu jeji nep¥imé¥enosti.

LA (3 vr v v 14 . L] r e
Zalobce tak ,in eventum® pro p¥ipad, Ze by soud navzdory vy¥e uvedenému uéinil zavir
o existenci prava zalovaného na ifihradu smluvni pokuty, navrhuje jeji sniZeni pro
neprimétrenou vysi,

K moderaci smluvn{ pokuty p¥itom nedochézi s udinky ex nunc, nybr¥ ex tunc, ti. k okam¥iku

ujednéni o smluvni pokuté. Je-li pak smluvni pokuta nepliméfend, nemiite jednostrannym

zépoctem dojit v rozsahu jeif neptim&fené vyse k zéniku pohledévky ze smiuvni pokuty, ani
. kzéniku pohleddvky, proti nf¥. je .zapoditdvano (viz. rozsudek velkého. sendtu
obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvygétho soudu CR sp.zn. 31 Cdo 927/2016 ze dne
11.4.2018).

Dle &l XVI. odst. 16.1. smlouvy o dilo je pro piipad prodleni zhotovitele s¥adnym
dokoncenim dila a jeho vasnym pfedénim sjedndna smluvni pokuta ve vy 40.000,- K& za
kaZdy 1 zapodaty kalenddini den prodleni stim, %e po uplynut{ 10 kalendé¥nich dnd se
smluvni pokuta zvySuje na 60.000,- K& za kazdy dalii i zapodaty kalend4fni den prodlen
s pfedanim dila.

Zalobce plitom vyadtoval za provedeni dila bez vice praci, které sjednany rozsah dila
plivodng neobsahoval, &dstku v celkové vysi 8.850.510,76 K& bez DPH.

e Dle vySe uvedensho tak uvedend dennf sazba smluvni pokuty &inf v prvnich 10 dnech
prodlenf astku odpovidajici denni sazb& 0,45% z celkové ceny dila, po deseti dnech
pak dokonce ve vy§i 0,68% z celkové ceny dila za kalend4¥ni den. Dle judikaturni
praxe pfitom jiZ smluvnf pokuta v sazb8 ve vy8i 0,5 % za kazdy den prodleni (obvykle
pfitom pouze z hodnoty, s nfZ je osoba povinna ze smluvni pokuty v prodleni a nikoli
z celkové ceny), mfize v zdvislosti na dal¥ich okolnostech p¥ipadu vést k zavéru o
neptimefené smluvni pokuté (obdobné usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26.6.2012,
sp.zn. 29 Cdo 1734/2012), U sazeb vysich pak dokonce k zavéru o neplatnosti sjednané
smluvnf pokuty pro rozpor s dobrymi mravy.
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o Ujednani o smluvni pokutd vychdzi zndvrhu smlouvy predloZené Zalovanym, jeZ
sohledem na vefejnoprdvni charakter zakdzky prakticky nepfipoustél pripominky
protistrany.

e  Ujednini o smluvnich pokutach v ¢él. XVI, smlouvy o dilo pak demonstruje znaéné
nerovné postaveni obou smluvnich stran ve prospéch objednatele, Smlouva
obsshuje ujedndn{ o smluvnich pokutdch pouze ve prospéch Zalovaného, jakoZto
objednatele, za tim co pro pfipad eventualniho porudeni jakékoli smluvni povinnosti
objednatele, napt, prodlenf s Ghradou ceny za dilo, & jiné prodleni objednatele, nenf
siednana smluvni pokuta Z4dnd. V pifpad& prodleni objednatele s thradou dluznych
plateb, je zhotovitel pouze odkézdn na trok z prodleni v zakonné vyi.

e Vtéto souvislosti je pak pfedné na mistd zohlednit, Ze Zalovanému nezbytnym
posunutim terminu fakticky nevznikla Zadna $koda.

A

e Naopak lze poukdzat, %e dilo bylo provedeno dokonce za niZii celkovou cenu, ne¥
byla piivodné ve smlouvé o dilo sjedndna.

o O provedené rekonstrukeci bylo dokonce pozitivné referovdno ve vereinych
médiich. V ¢lanku periodika Denik, ze dne 21.2.2018, je informovano, Ze v objektu po
celou dobu rekonstrukce trval &ily stavebni ruch a provedent rekonstrukce je hodnoceno
jako kvalitnf. I z tohoto je ziejmé, Ze smluvni pokuta v daném ptpad® neplnila udel
sjednani a svou funkci.

V ¢lanku je soudasnd uvad&no, Ze si rekonstrukce méla vyZadat investici ve vy 11
milionh K¢ z 90% pokrytych dotaci, coZ ovSem dosud skutednd whrazené cend za dilo
zdaleka neodpovida.

e Nelze také pfehlédnout, Ze smluvni pokuta ve vysi 60.000,- K& za kalendaini den je
Zalovanym fakticky Zalobci uétovéana téZ za dny ptipadajici na Stédry den, 1. a 2. svétek
véno¢ni a Novy rok.,

Dikaz: Clének ze dne 21.2.2018 - piloha & 73

VIL
Dle uzaviené smlouvy o dilo tedy Zalovany doposud dluZi Zalobei &astku co do jistiny
ve vy& 3.040.000,- K& Zalovany sice stavi svou obranu na tom, %e jeho zdvazek zanikl
zapodtenim, to v8ak Zalobce odmitd a dle jeho ndzoru je toto stanovisko Zalovaného
dostatetnym ditkazem toho, Ze Zalovanou &4stku Zalovany uzndva.

Touto Zalobou tak Zalobce vidi Zalovanému uplatiiuje narok na zaplaceni &asti splatné
ceny za dilo ve v{8i 3.040.000,- K&,

Zalobce Zalovaného vyzval k zaplaceni vzniklsho dluhu naposledy dopisem ze dne

oM

20.7.2018. Do dnesniho dne viak Zalovany nideho z dluZné ¢astky neuhradil,

Diikaz: Dopis ze dne 20.7.2018, pokus o smir - priloha & 74
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VIIL

Vzhledem ke skutecnosti, Ze Zalovany do dnedniho dne pen&Zité pohledavky Zalobee
neuhradil, Zalobce Z4d4 soud o vydani

platebniho rozkazu:

Zalovany je povinen Zalobei zaplatit ddstku 3.040.000,- K& vdetnd pHsluSenstvi, tj. s
urokem z prodleni takto:

z 8astky 1.692.290,14 K& ve vysi 8,5% rodn& od 15.2.2018 do zaplaceni,
z Sastky 1.347.709,86 K& ve vysi 8,5% rocéné od 10.3.2018 do zaplacent.

Dile je Zalovany povinen nahradit Zalobci ndklady Hzeni spocivajici v zaplaceném
soudnim poplatku ve vy§i 152,000, K& a nakladech na zastoupeni advokatem zatim ve vysi
62.980,50 K& (dle vyhl. 177/1996 Sb. ve vy§i 20.460,- K& za ukon pravoi sluzby dle § 11
odst. 1 pfsm, a) cit. vyhl., ve vy 10.230,- K& za Gkon pravai sluzby dle § 11 odst. 2 pism. h)
cit. vyhl., ve vy§i 20.460,- K& za tGkon pravni stuZby dle § 11 odst. 1 pism. d) cit. vyhl. a
néhrada hotovych vydaji advokata zatim za tfi Ukony pravai sluzby reZijnim pauSélem po
300,- K&, tj. 900,- K& + 21% DPH ve vy$i 10.930,50 K&), to v8e do 15-ti dnti od dorudeni
tohoto platebniho rozkazu.

Podé-li Zalovany ve stanovené 1hiité odpor, Zalobce Zad4 soud o vydéni tohoto
rozsudku:

Zalovany je povinen Zalobci zaplatit &4stku 3.040.000,- K& véetnd piistugenstvi, tj. s
urokem z prodleni takto:

z &éstky 1,692.290,14 K& ve vysi 8,5% ro¢né od 15.2,2018 do zaplacen,

z Sastky 1.347.709,86 K& ve vysi 8,5% ro¢ng od 10.3.2018 do zaplaceni.

Déle je Zalovany povinen nahradit Zalobci ndklady fizeni spodivajici v zaplaceném
soudnim poplatku ve vy§i 152.000,- K¢ a nakladech na zastoupeni advokatem, to vie do ti

dnti od pravni moci rozsudku,

V Ostravé dne .... ﬂ 1 082013
Dr.Bn/IB/C2/18/2018

70900 OSTRAVA-MAR, HORY
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